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Streszczenie

Celem opracowania jest opis zmian liczby i struktwieku pracujcych w rolnictwie w
latach 1993-2008 oraz projekcja zmian tej populaimi roku 2035. Projekcja zostata
przygotowana dynamicammetod, kohortows, stosowan do przewidywania pods pracy w
opracowaniach OECD oraz Komisji Europejskiej. Pkoja na lata 2009-2035 zostata
dokonana przy zakeniu kontynuacji przemian generacyjnych obserwowhny okresie
2003-2008 tzn. utrzymania ¢siprofilu zatrudnienia w rolnictwie wedlug wieku ara
wykorzystaniu projekcji ludrii Polski przygotowanej przez Eurostat (EUROPOP2008
Przewiduje onaze do 2035 roku liczba praaayych w rolnictwie indywidualnym zmniejszy
si¢ do okoto 1 min (o 50%), co paga spadek odsetka prageych w rolnictwie z 14% do
okoto 7% og6tu pracagych w gospodarce. Wzrost odsetka oséb miodyiftkujacych
gospodarstwa rolne, ktore svicksze od przeegtnej, przyczyni si do zmniejszenia odsetka
0os6b pracujcych w najmniejszych gospodarstwach z 72% obecoiekbto 58%. Zmiany
wiaza sie beda sie takze z odptywami z rolnictwa na rynek pracy okoto ZD4ys. osob
rocznie. Okoto 2015 roku Polska powinna agsa¢ odsetek pracagych w rolnictwie
zblizony do obserwowanego w 2008 roku w Grecji i Poriydaajach o najwyszym udziale
rolnictwa wéréd pracujcych w grupie krajéw bytej UE15.

Summary

This paper presents changes in the size afudigral employment in Poland and its age
composition — observed in the period 1993-2008 @redlicted until 2035. Projections have
been prepared by the dynamic cohort method, usddldour supply projections in the OECD
and EC studies. Projections of agriculture emplaymmtil 2035 have been prepared under
the assumption of the constant effects of cohoahghs i.e. the age profile of participation
rates remained unchanged. They have used Polagslgtion projections prepared by
Eurostat (EUROPOP2008). According to the projecti@mployment in agriculture will
decline nearly 1,000 thousands. 2035 (i.e. by 5Q¢a)ill result in the declining share of
agriculture employment in the total employment fra4% in 2008 to 7% in 2035. The
increasing number of younger farmers with largeigbr farms on average, will contribute to
changes of the size composition of farms - thegrgege of the smallest farms (below 5 ha)
is predicted to drop from 72% to 58%. The changeagriculture employment would also
generate the annual outflow of about 20-30 thousaed-farmers to the labour market.
Around 2015 the percentage of employees in agurivill decline to 11%, the level close
to observed in Greece and Portugal in 2008. Theseauntries with the highest share of
agriculture employment among the former EU-15 coest
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1. Wprowadzenie.

Polska nalgy do krajéw UE 27 o najwkszym odsetku osob pragaych w rolnictwie
indywidualnym w stosunku do ludéa i do liczby pracujcych ogétem. Osoby te wytwarzaj
jednak proporcjonalnie niewiedk cze&s¢ produktu krajowego brutto (PKB). Liczba
pracupcych w rolnictwie wg danych BAEL wynosita w 2008ktp 2,1 min, co stanowito
13,0% liczby pracuacych, a tymczasem rolnictwo w tym roku wytworzytg6® PKB.
Wydajnag¢ pracy w rolnictwie w zdecydowanej ghiszaci krajow UE jest nisza od
wydajnaci pracy w sektorach poza rolnictwem, jednak w E®lgest ona nwsza ni w
wigkszaici krajow UE. Na obecp szczegola sytuacg rolnictwa indywidualnego w Polsce
wptyngto wiele czynnikéw. W pierwszym ¢dzie mana wymiené czynniki historyczne
takie jak struktura spoteczna | RP, polityka zabarcw czasie rozbioréw, opaienie
urbanizacji spowodowane dwoma wojnawiatowymi, a zwlaszcza fakie w czasach PRL
jedynie rolnictwo pozostawato sektorem gospodarkiprywatnej wiasngci (Jezierski,
Leszczyiska, 2003). Czynniki te spowodowatye Polska pod koniec lat 1980-tych XX
wieku byta krajem, w ktérym 4,4 min os6b pracowetaolnictwie, co stanowito ok. 26,3%
ogotu pracujcych (GUS, 1994). Dochody z rolnictwa uzyskiwato ,86 ludndgci
posiadajcej witasnezroédio dochodow (GUS, 2003). By udziat gospodarstw rolnych
produkupcych na wiasne potrzeby, ktérych cztonkowie uzyskiwnacaca czes¢ dochoddéw
z pracy poza rolnictwem byt charakterystyczny aidywidualnych gospodarstw rolnych w
przeszidci, a z powodu polityki p@stwa rozpowszechnit siw okresie PRL (Kaleta, 2008).
Po 1989 roku restrukturyzacja sektoréw poza rolvech spowodowata masowe zwolnienia
0s6b pracujcych dodatkowo poza rolnictwem indywidualnym, adukcja rolna o wikszej
skali zostata wystawiona na dziatanie sit rynkowy@h okresie transformacji gospodarczej
liczba os6b zwizanych z rolnictwem zmniejszatae Stosunkowo wolno w poréwnaniu do
tendencji obserwowanych w innych krajach, ze wdglna czsty brak alternatywy dla
dalszej pracy w produkcji rolniczej, zwlaszcza osbrszych, oraz bade zwihzane ze

wsparciem pastwa dla dziatalni rolniczej (Ingram i Ingram, 2002). Gwaitowny ezt
-4 -



Zeszyty Naukowe — Instytut Statystyki i DemogralfNr6/2010]

bezrobocia w latach 1990-tych azwany z restrukturyzagj gospodarki zaowocowat
problemem tzw. bezrobocia strukturalnego (Sochaartelerska, 2000) oraz zkiszonymi
odptywami z rynku pracy do nieaktywswm zawodowej osob w wieku przedemerytalnym. W
tej sytuacji posiadanie gospodarstwa rolnego, naneetfektywnego ekonomicznie, stanowito
czesto zabezpieczenie przed skutkami braku ﬁra@yynnikami hamujcymi migracg do
miast w latach 1990-tych byty nie tylkoadice kapitatu ludzkiego mieszkedw miast i wsi,
ale talke nierozwingty rynek mieszkaniowy oraz staba infrastruktura t@Geska, Kuszewski,
1999; Funck, Pizzati, 2002; Bukowski /red./, 2008a pocatku XXI wieku bariery te
zaczly sic zmniejszé: rozwdj rynku mieszkaniowego byt wspomagany popraécksza
dostpnas¢ kredytow hipotecznych, wraz z wejem Polski do UE nagpit naptyw funduszy
na rozwoj infrastruktury, a polskie rolnictwo zdstabjcte Wspola Polityka Rolma oraz
politykami wspierajcymi rozwoéj obszarow wiejskich. Roice w poziomie wyposnia w
kapitat ludzki mieszk&cdw miast i wsi utrzymuaj sie, co utrudnia odptyw zasobéw pracy z
rolnictwa do sektora pozarolniczego ¢¥iak-Biatowolska, 2009).

Polityki UE dotycace rolnictwa miaty w ubiegtych latach na celu -ednej strony -
wzrost produktywngci rolnictwa oraz zapewnienie optymalnego wykoragst pracy, co
maoze przyczynia sigc do przypieszenia spadku zatrudnienia w rolnictwie. Z depgtrony
zapewnienie odpowiedniego pozionmycia ludngci rolniczej (Czapla, Guba, 2002), co w
konsekwencji mge spowalnia redukcje zatrudnienia w rolnictwie wymuszane pragnice
w wydajnaci pracy w rolnictwie i poza rolnictwem. Dodatkovezynnikiem hamujcym
restrukturyzagj rolnictwa i powgkszanie gospodarstw rolnych w ostatnich latachwarost
cen ziemi po wdgiu Polski do EU, na ktéry wptyw miata reakcja rynka wspomniane
powyzej polityki oraz konwergencja do pozioméw krajow (EKIE, 2008)

Wyniki ostatniego Spisu Powszechnego (GUS, 2003k drada GUS ,Struktura
obszarow wiejskich” (GUS, 2008a) wskaguje pomimo trwajcej restrukturyzacji polskie
rolnictwo w dalszym aigu w duej czsci sktada s gtownie z niewielkich obszarowo

indywidualnych rodzinnych gospodarstw. Ponadt@aicbwanie dziatalngci ekonomicznej
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gospodarstw rolnych stanowi tak problem statystyczny dotygz/ oceny zasobu pracy
zaangaowanego w rolnictwie (Ingham i Ingam, 2004), gdlfa znacznej c&ci gospodarstw

praca w rolnictwie stanowi jedynie dodatkowédto dochodu.

Zmiany liczby i struktury wieku pracagych w rolnictwie po 1989 roku pozostawaty
pod wptywem ogélnych przemian demograficznych, @dwyranie zaznaczaty siréznice
w zaangaowaniu w pra¢ w rolnictwie kolejnych generacji. Po pierwsze wymie i trwale
obnizal sk odsetek osob miodych (15-24 lata) zaamwganych w prag w rolnictwie,
natomiast na emeryteiprzechodzity roczniki, wrod ktorych udziat pracagych w rolnictwie
byt wysoki. W przysziéci zatem mana oczekiwé& zmniejszenia giliczby pracujcych w
sektorze w miay jak kolejne mniej zaangawane w rolnictwie roczniki d¢gla stanowé coraz
wieksz cze&é¢ wszystkich pracucych. Po drugie spadek odsetka pracygh w rolnictwie
wsrod osob miodych wspoétwygiowat ze wzrostem liczebka miodego pokolenia
zZwigzanego z wi¥em demograficznym pogtku lat 1970-tych i pierwszej potowy lat 1980-
tych. Liczba os6b miodych praaoych w rolnictwie jest wic jeszcze d& wysoka, ale w
kolejnych latach starzeniegsiocznikow wyu demograficznego wraz z coraz mniej licznymi
rocznikami 0sOb urodzonych po 1989 rokgdd stopniowo ogranicza zasoby pracy

wykorzystywane w rolnictwie.

W tym miejscu nalgy jednak dodé& ze zmniejszajca sk liczba oséb pracagych w
rolnictwie nie musi oznacZazmniejszania i liczby osob mieszkagych na terenach
wiejskich, czy te gwaltownego spadku liczby oséb awanych z rolnictwem np. poprzez
bycie cztonkiem gospodarstwa domowegaytkujacego gospodarstwo rolne. Zgodnie z
prognoz GUS z 2009 roku (GUS, 2009a) i (GUS, 2008b) do226@ku odnotowywany
bedzie wzrost liczby oséb zamieszkaych obszary wiejskie oraz spadek liczby miesdzkav
miast jako — mgdzy innymi - nasipstwo przemieszczaniagsiudnasci z centrow miast do
obszarow podmiejskich orazadic w liczbie dzieci rodzonych przez mieszkanki shiawsi.
Obserwacje z przesza wskazuj, ze ograniczanie pracy w rolnictwie nie musi oznécza

szybkiego zmniejszaniacsliczby gospodarstw, ktorych posiadanie zédy optacalne ze
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wzgledéw niezwiazanych z produkgjrolna. Wynika to z odmiennego traktowania pracy w
rolnictwie w polityce pastwa (KRUS, opodatkowanie dochodow), traktowaneniijako
lokaty kapitatu ( w zwizku ze wzrostem jej cen), dodatkowego strumieniahddow
wiazacego st z doptatami bezpoednimi oraz meliwosciami korzystania z innych form

pomocy dla rolnictwa.

Celem niniejszego opracowania jest prezentacjazeatwraz z uzasadnieniem oraz
wynikéw projekcji liczby oséb pracagych w rolnictwie indywidualnym przygotowanej przy
uwzgkdnieniu zmiany liczby i struktury luddoi Polski oraz efektéw zmian preferencji, co
do pracy w sektorze rolniczym pogdzy r&nymi generacjami. Jak pokazujgnalizy
przedstawione w kolejnych rozdziatach, uweziylienie struktury wieku oraz wazginie
niewielkiej mobilngci zawodowej osOb pracigych w rolnictwie ma die znacznie dla
lepszego zrozumienia prognozowanych procesow, azprio potencjalnie wkszej
wiarygodndci prognoz. Z drugiej strony odpowietha wiele pyta dotyczacych przysztéci
sektora rolniczego (takich jak np.: przyszie zmiariczby ubezpieczonych i
swiadczeniobiorcow KRUS, stanu zdrowia oséb pracygh w rolnictwie, czy procesu
tworzenia gospodarstw domowychzytkujacych gospodarstwa rolne) e wymaga
informacji dotycacych struktury wieku i ptci oséb praaagiych w rolnictwie. Ograniczeniem
przyjetej w tej pracy metody jest natomiast ekstrapolaegmzesztych tendencji oraz brak
uwzgkdnienia bodcow ekonomicznych. Autor wyszedt jednak z zalwia,ze w diuzszym
horyzoncie czasowym przewidywanie optacatioprodukcji rolnej samo w sobie m®
okaza& sig ambitnym wyzwaniem, a ponadto prognozy uwdglajace procesy ekonomiczne
zachodzace w gospodarstwach rolnych w Polsce jsz badane przez wyspecjalizovaan

instytucg (Instytut Ekonomiki Rolnictwa i Gospodarkiywnasciowe;)).

Wyniki przedstawione w niniejszym opracowaniu pogigh temat przysztych
diugookresowych zmian w polskim rolnictwie z innegiad ekonomiczny punktu widzenia.
Dlugookresowa projekcja liczby osob pragyjch w rolnictwie przygotowywana byta tak

W przesziéci przez dr Ann Matysiak na potrzeby projekcji wydatkbw emerytalinyw

-7-



Zeszyty Naukowe — Instytut Statystyki i DemogralfNr6/2010]

Polsce, w ramach prac Grupy Roboczej ds. Starzgai&poteczastwa. W stosunku do
wymienionych zrédet projekcja zaprezentowana w tej pracy, z jpdiezglednia wptyw
czynnikdw demograficznych na zmiany w zaargyeaniu zasobow pracy w rolnictwie, a z
drugiej strony, dzki zastosowanej metodzie, pozwala wykorzgstabserwowane w
przeszidci roznice pomédzy kohortami po to by w mniej arbitralny sposébniatowa
diugookresowe zafmnia. Prezentacja wynikOw prognozy zostatae¢alizupetniona o proste

przyktady zastosowaoraz wnioskow madiwych do wychgniccia na ich podstawie.

Artykut podzielony jest na pt czesci. W czsci drugiej przedstawione zostaty kwestie
definicyjne,zrédta danych oraz zaprezentowano przeszte tendendpgn liczby pracuagcych
w polskim rolnictwie na tle innych krajéw. Ponadbiozedstawiona zostata analiza zmian
struktury wieku rolnikéw. W rozdziale trzecim prztawiona zostala metoda oraz zaloia
projekcji. Czwarty rozdziat zawiera prezentaeyynikbw oraz ich zestawienie z innymi

prognozami. Szdésty rozdziat zawiera podsumowani@kew i wnioski.

2. Zmiany liczby pracujacych w rolnictwie — tendencje

Okreslenie liczby pracuyjcych w rolnictwie nie jest w analizach i literatarz
jednoznaczne. Przed przysieniem do analiz oraz prognoz warto zatem na gikoz
przyjrz& sig najczsciej wykorzystywanym definicjom orazrdédtom danych. W kolejnych
podrozdziatach tej e#ci réznorodnezrédia danych s uzyte dla zilustrowania tendencji

zmian zasobow pracy wykorzystywanych w rolnictwie.

2.1 Pracupcy w rolnictwie — dane i definicje

Petna informacja o liczbie os6b pragmjch w rolnictwie indywidualnym oraz wielu
innych cechach charakteryzaych gospodarstwa rolne uzyskiwana jest podczasowpi
powszechnych, ktérea przeprowadzane w przybéniu co 10 lat. Do oceny zmian zasobdéw
pracy w rolnictwie od pociku okresu transformacji moa wykorzystéa informacg ze
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spisOw z roku 1998 oraz 2002 zawant publikacjach GUS. Informacje z tzw. mikrospisu w
1996 roku w odniesieniu do liczby prageych w rolnictwie nie $ mazliwe do porowna ze
wzgledu na dae r&nice definicyjne w stosunku do innyéhddet danych. Dane uzyskiwane
ze spisow powszechnych zawierdpktadr informacg o zasobach ludioi, w tym ludndci
w gospodarstwach rolnych i cechach tych gospodamdav ustalonego momentu w czasie
(dane przekrojowe) i pozwalana charakterystykrolnikéw na tle catej populacji. Jednak
dane te nie pozwalgjna analizy zmian w czasie w ogsach krétszych ui okresy

wyznaczone przez lata spisow.

Innym zrédtem informacji § badania specjalne takie jak ,Badanie Struktury
Gospodarstw Rolnych” (BSGR). Jest to reprezentaciyadanie przeprowadzane na probie
200 tys. gospodarstw. Do tej pory przeprowadzarstaty dwa tego typu badania w 2005
(GUS, 2006) i w 2007 roku (GUS, 2008a). Badanipaewalaj na dd¢ szczegotowe analizy
struktury demograficznej ludda i gospodarstw domowych w rolnictwie jednak zegigdu
na niezbyt dtuga histariich przeprowadzania mgjone ograniczone zastosowanie w
analizach zmian w przes#tm. Ponadtozrédto to zapewnia jedynie informacp osobach
aktualnie pracucych w rolnictwie, co mize powodowda problem zapewnienia spojstd
danych z innymi dotyeymi pozostatej agci populacji. Na przykfad, liczba os6b ktore
pracowaty w rolnictwie chbraz w cagu roku (BSGR) mze zawiera osoby, ktore przez

wigkszas¢ roku bylty bezrobotne, nieaktywne lub pracowatygoanictwem.

Waznym zrodiem danych jest ,Badanie Aktywém Ekonomicznej Ludngci” (BAEL),
ktore zawiera ograniczanilos¢ pytar dotyczcych pracy w rolnictwie w poréwnaniu z
BSGR, ale niewtpliwymi zaletami tych danych as zastg badania (dotyexy o0séb
pracupcych, bezrobotnych i biernych zawodowo, co rezwje problem spoéjriei danych),
kwartalna czstotliwos¢ badania (zapewniga uchwycenie zmian wagu roku), relatywnie
diuga historia badania (od potowy 1992 roku), emsts¢ wynikow za 2008 i cgciowo
2009 rok (aktualn@ danych) oraz poréwnywaldé® z innymi tego typu badaniami

realizowanymi w krajach Unii Europejskiej. Cechysigawiag, ze BAEL jest podstawowych
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zrodtem danych do analizy zmian dokogmyjch sé w polskim rolnictwie. Dane te byty
wykorzystywane w wielu publikacjach (np.: Bukows#iad/, 2006; Frenkel 1., 2003).

Badanie BAEL jest reprezentatywnym Kkwartalnym baglan ankietowym
prowadzonym od maja 1992 roku, ktérego wyniki dastap informacji o rynku pracy w
Polsce. Badanie to ma charakter quasi-paneluzd&kaz gospodarstw domowych
wylosowanych do préby jest ankietowane 4 razy wgdhlanu: 2 kwartaty badania — 2
kwartaty bez badania i naphie znéw 2 kwartaty badania. Dane dowaz pracujcych w
rolnictwie indywidualnym mog by¢ otrzymane na podstawie pytania o pragoéwm (
zgodnego z definigjMigdzynarodowej Organizacji Pracy) oraz pytania daigego sektora
gospodarki, w ktorym ta praca jeswiadczona. Ponadto X badania dotycca
gospodarstwa domowego zawiera informagj wielkasci gospodarstwa rolnego oraz celu
produkcji w okresie ostatnich 12 miesy. Podstaw analiz w dalszej &&ci niniejszego
opracowaniagdane BAEL, co umdiwia oprdcz skorzystania ze zbioru danych unikgtme
co do dtugéci, porownywalnéci w czasie oraz spojnej klasyfikacji osob pracygh w
rolnictwie, poza rolnictwem i niepracgych take ocer biezacej sytuacji (dane as

udostpniane co kwartat).

Definicja osoby pracugej w rolnictwie mae by formutowana na podstawie aidych
kryteriow i stanowi podstawowy problem w ocenie reg@owania zasobow pracy w tym
sektorze. Specjalistyczne definicje gice do ustalenia naktadow pracy w rolnictwie wgci
roku stosowaneasw BSGR. W badaniu tym obowzuja nastpujace definicje naktadow

pracy zaangawanych w rolnictwie indywidualnym (GUS, 2008a):

1) Osoba, ktéra wniosta jakikolwiek wkiad pracy dospodarstwa rolnego w agu

ostatnich 12 miescy, nawet jéli byta to tylko praca dodatkowa

2) Nakiad pracy w rolnictwie wyknych w umownych jednostkach pracy AWU (Annual
Work Unit) oznaczajcy roczny ekwiwalent pracy na petny etat jednejbys(®2120 godzin
pracy w roku).
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Wedtug przedstawionych definicji liczba os6b zaawogeanych w prag w gospodarstwach
rolniczych w 2007 roku (Tabela 1) wynosita 4,96 nosob i 2,14 min AWU. Poréwnanie
tych dwdch wskanikdéw wskazuje jednake samo zaangawanie niekoniecznie przektadato
si¢ na godziny pracy. W petlnym wymiarze czasu pra@ac@wato jedynie 0,77 min oséb. Z
drugiej strony badanie nie dostarczato informaaig¢ inne poza praca w rolnictwie gap

wykonywalty te osoby.

Tabela 1.
Kategorie pracujacych w gospodarstwach rolnych wedfng badania ,,Struktura gospodarstw rolnych” 1w 2007 roku

\ Fracujacy w gospodarstwach relnych |

Pracownicy najemni
1235 tye. AWT

Czlonkewie rodziny nzytkevwnika
4964.6 tys. ozdb
wiyn: 46.7% kobiet
2139.6 tys. AWU

Uzytkownicy Wspélmalzonkowie Tnni czlonkowie Pracownicy Pracownicy
uwzytkownikow rodziny najemnni scali najemni
23721 ty=. oszob 1289.8 tys. ozdb 1302,7 tys. osdb 62,2 tys. ozob dorywezy
wiym: 32,5% kobiet wtytn: 74,0 kobiet w oty A4, 7% kobiet Wty 26, 7% kobiet 694 tys.
1 0994 tys. AWU 604.3 tys. AWU 435,90 tys. AWU 54,1 tys. AWU AWT

Pracwacy:

Pracwacy:

Pracwacy:

Pracwacy:

w peluym
\\'}'mim‘ze czZasm
4553 tys. ozob

w peloym
\\'}'llliﬂl‘ZB czZamm
188.0 tys. ozob

w pelnym
\\‘_"llliﬂl‘Ze CZa=m
83.3 tys. ozob

w peluym
\\'}'mim‘ze czZasm
44 6 tve. ozob

w niepelnym
u-‘}'mim‘ze cZasn
1 916.8 tys. ozob

w niepeluym
\\’}'llliﬂl‘Ze cZasm
1 101.7 tyvs. ozob

w niepelnyin
\\}'miarze CZas=n
12194 tys. ozdb

w niepelnym
u-‘}'mim‘ze cZasn
17.6 tve. ogob

Zridto: GUS (2007)

Przedstawione definicje abstrafujd maliwosci zatrudnienia poza rolnictwem i mpgie
by¢ spojne z danymi o praagych w innych sektorach uzyskanymi z innych Wada
Rozwigzaniem mae by zastosowanie do wszystkich oséb pracygh w gospodarce
jednolitej definicji zgodnej z zasadami ddzynarodowej Organizacji Pracyzywanej w
badaniach BAEL, oraz stosowanejakv spisach powszechnych. Wedtug tej definicji @asob
pracupca to taka, ktéra wykonywata przez przynajmniejzingw tygodniu poprzedzagym
badanie jakkolwiek prag przynosaca dochdd lub pomogta nieodptatnie innym cztonkom
rodziny w prowadzeniu rodzinnego gospodarstwa gmndub rodzinnej dziatalrici

gospodarczej (GUS, 2009b). Ngstie wérod osob pracagych mana wyodebni¢ osoby,
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dla ktérych praca w sektorze rolniczym stanowi giéwrédto dochodéw. Tego typu
definicja zostata zastosowana w niniejszej prabyta takze stosowana we wcagejszych
pracach oceniagych zmiany liczby pracagych w polskim rolnictwie (Frenkel, 2003). Ze
wzgledu na daa sezonow& wynikdéw przygto, ze dane dla catego roka seprezentowane
przezsrednip z tych obserwaciji, tak, abyadj wptyw zaréwno kwartatbw, w ktérych prace
polowe angauja wicksz liczbe pracupcych jak i kwartalu zimowego, w ktérym spada
zarowno liczba pracagych jak i liczba przepracowanych godzin. Zastosowvéej procedury
do danych z 2007 roku pozwala na porownanie dwdamtstawowychzrodet BSGR oraz
BAEL (Tabela 2)

Tabela 2.
Kategorie pracujacych w gospodarstwach rolnych wedfng Badania ARtywnosci Ekonomicznej Ludnosci w 2007 roku
(Srednia g Rwartalow)

Pracujcy na wtasn Pomagajcy Zatrudnieni
rachunek cztonkowie rodzi najemnie Razem
Ogotem w Polsce
Pracujcy 2932 643 | 11630 15205
Rolnictwo indywidualnym - praca gtéwna

Pracujcy 1444 555 72 2071
Przecétna liczba godzin

tygodniu 40.1 29.5 38.9
IAWU - obliczone 1446 409 70 1926

Rolnictwo indywidualnym - praca dodatkowa

Pracujcy 410 186 3 600
Przecégtna liczba godzin
w tygodniu 14.3 12.9 16.2
IAWU - obliczone 147 60 1 208

Zrddto: Obliczenia wlasne na podstawie bagy danych BAEL 3 2007 roku

Poréwnanie danych BAEL (Tabela 2) z danymi z BSG&bgla 1) wskazujee ocena
aktywnaici biezacej (definicja BAEL) nieco réni sie w poréwnaniu z wynikami ankiety, w

ktorej respondenci odpowiadali na pytania doggezcalego roku (definicja BSGR). Wyniki

-12 -



Zeszyty Naukowe — Instytut Statystyki i DemogralfNr6/2010]

BAEL wskazuj na mniejsz ilos¢ zaangaowanej pracy zaréwno w ¢giu wedtug liczby
0s6b pracujcych jak i w mniejszym stopniu ekwiwalentow roczmpeacy na etacie AWU
obliczonego w sposob podobny jak w badaniu BSGR:nRé w definicjach pracy (okres
objety pytaniem) sprawiaj ze liczba cztonkdédw gospodarstw, ktorzy w jakikolwisgosob
pracowali w rolnictwie wykazywana w BSGR (4964 }yest wysza od przeetnej rocznej
liczby pracujcych w rolnictwie (w pracy gtéwnej i dodatkowej) WBAEL (2671 tys.).
Bardziej zblzone rezultaty otrzymuje iz porOwnania zaangawanej pracy w jednostkach
AWU. Czionkowie rodziny gytkownikdw gospodarstw rolnycBwiadczyli w 2007 roku
prac odpowiadajca 2140 tys. etatow wg danych BSGR oraz 2062 tisow wedtug
danych BAEL. Ranica mae wynik& gtownie ze sposobu zbierania informacji o czasie
pracy pom¢dzy BGSR i BAEL. Osoby pracage najemnie stanowiniewielka czes¢ catego
zatrudnienia w rolnictwie igszatrudniane prawie wygznie w gospodarstwach poiej 100
ha (GUS, 2009c). Dane o tych osobach prgyah przez caty rokaszblizone w danych
BSGR i BAEL i wskazuj na przecitne state zatrudnienie ok. 60-70 tys. os6b. Dan&BA
pozwalaj ponadto porowna liczbe pracupcych w rolnictwie z liczh pracupcych w
gospodarce ogotem. Z poréwnania wynika na przyktadpsoby pracyge w rolnictwie na
wiasny rachunek i traktage to jako gidwne zegie (1444 tys.) stanowity w 2007 roku 49%
wszystkich przedgbiorcow w Polsce (2932 tys.). Ogoétem pracyjw rolnictwie jako pracy
gtéwnej (2071 tys.) stanowili 14% wszystkich pragcych w gospodarce (15205 tys.).

Dane BAEL g na tyle elastycznee pozwalaj takze na zdefiniowanie zaangavania
w rolnictwie w inny sposdb. Mama na ich podstawie wyoghni¢c osoby pracuice w
rolnictwie, dla ktérych nie byto ono gtownymmddtem dochodu oraz osoby bezrobotne, ktére
przed utrag pracy pracowaty w rolnictwie. Suma wszystkich ogsacuacych w rolnictwie
oraz 0sob, ktore przed utggiracy miaty prag w tym sektorze jest wykorzystywanashdo
zdefiniowania osoby aktywne w rolnictwie. Kategota jest aywana w danych agendy
Organizacji Narodéw Zjednoczonych zajaugj sk rolnictwem (FAQO) do ustalania liczby

0s6b zwazanych z produkajrolna.
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Podsumowujc, spardd r&znych zrédet danych o osobach praguych w rolnictwie
oraz r@nych definicji najodpowiedniejazz punktu widzenia przygotowywania projekcji jest
uzycie danych BAEL oraz zdefiniowanie osoby pracej na podstawie definicji ILO oraz
uzycie dodatkowych danych z ankiety do wygdaltienia osob, ktére pracowaty w rolnictwie.
Tego rodzaju definicja zostata przig w projekcji, ché w przypadku danych
migdzynarodowych dla pokazania tenden¢yta zostata definicja stosowana przez FAO.

2.2 Polska na tle tendencji w innych krajach

Na tle innych krajéw UE Polska wyindia skt wysokim udzialem oso6b praagych w
rolnictwie zaréwno w stosunku do populacji osébkuigprodukcyjnym jak i do pracagych
ogotem. Spojna diugookresowa ocena Polski na tigcim krajow UE pod wzgtlem liczby
0s6b zaangawanych w prag w rolnictwie mae by dokonana na podstawie dwoatbdet
danycli: ONZ (FAO) oraz Eurostatu. Roice pomédzy obomazrédtami wynikaj z nieco
innych definicji zaangawania w rolnictwie. Dane ONZ dotygzzw. aktywnych zawodowo
w rolnictwie  Economicaly Active Population in Agricultyreczyli pracugcych i
bezrobotnych i pochodzze spisow powszechnych oraz danych LFS, natontasbstat
podaje dane dotyaze tylko pracujcych, dla ktérych rolnictwo jest pierwszym miejscem
pracy, ktére pochodz bezpdrednio z LF$, ktorych czscia jest BAEL. Poza
przedstawieniem porownania ¢gdzynarodowego od 1980 roku (w przypadku Polski)edan
ONZ zawieraj tez projekcg liczby os6b zaangawanych w pracy w rolnictwie do 2020 roku
w Polsce i innych krajach Europy. Dane Eurostatawadap natomiast na poréwnania
miedzynarodowe spoOjne z defimicjpracupcych w rolnictwie aywam w projekcji
opisywanej w tej pracy. Statystyki ONZ zostaly amwane we wspotpracy z
Miedzynarodowa OrganizacPracy (FAO, 2009). Zaangawanie w pra¢ w rolnictwie jest
w nich definiowane szeroko jako liczba pracych w rolnictwie niezatenie od wielkdci
wlozonego wktadu pracy oraz liczba os6b bezrobotnytdrykh ostatrni praca byta praca w
rolnictwie. Zrodtem danych sstatystyki populacji ONZ oraz liczbie statystykdtlD, ktore

Z kolei bazuj na spisach powszechnych oraz danych LFS.
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Odsetek os6b zaangavanych w prace w rolnictwie w populacji ogotem zejseat s¢ w
diuzszym okresie we wszystkich krajach Europy. Wykregokazuje zrénicowanie tempa
przemian w krajach Europy, w ktérych rolnictwo oglga relatywnie dia role w gospodarce
oraz w krajach Europ$rodkowej. Przemiany dokoruge s¢ w rolnictwie byly na og6t tym
szybsze im wikszy byt pocatkowy odsetek oséb praagych w rolnictwie. Polska tdita
sie¢ jednak pod tym wzgtem od wekszdici krajow europejskich, bowiem tempo spadku
udziatu w populacji liczby oséb aktywnych zawodowaolnictwie byt stosunkowo powolne
pomimo wysokiej wartéci pocaitkowej tego udziatlu. Wedtug danych FAO na pgka lat
1980-tych udziat oséb zwdanych z praca w rolnictwie w populacji Polski wgid@k. 15%
(w okresie gospodarki centralnie planowanej ni® ftcjalnie os6b bezrobotnych). Z krajow
obecnej EU 27 wiszym odsetkiem charakteryzowata gdynie Rumunia. Do pogtku lat
1990-tych liczba szeroko rozumianych pracygh w polskim rolnictwie zmniejszyta esi
jedynie nieznacznie ( 0 19% wagu 10 lat). Prz§pieszenie spadku liczby pragaych w
rolnictwie bylo obserwowane dopiero od patz lat 1990-tych, jednak juwtedy wedtug
statystyk FAO Polska byta krajem o relatywnie rajtiejszej wrdéd krajow obecnej UE 27
liczbie os6b aktywnych w rolnictwie indywidualnynWv kolejnych latach przemiany w
rolnictwie nie odbiegaly tempem od krajow o relaty@ powolnym spadku luddoi
zaangaowanej w rolnictwie takich jak Portugalia, Grecj&owacja. W 2008 roku Polska w
dalszym cigu byla na czele krajow zestawionych wedlug odsetis®b aktywnych
zawodowo w rolnictwie ¥rod UE 27 z udzialem 8% w populacji oraz 18% ogaktywnych
zawodowo (poday pracy). Prognozy FAO wskazyjze do 2020 roku tempo zmian liczby
aktywnych zawodowo w polskim rolnictwiectizie w dalszym agu wolniejsze i w
wigkszasci krajow UE i w okresie 2008-2020 spadek tedZke wynosit ok. 30% (Tabela 6)
Polska kdzie w dalszym agu krajem UE o najwekszym odsetku osOb zwzanych z
rolnictwem w populacji oraz zdecydowanie wiméjacym sk pod wzgédem liczby oséb
aktywnych zawodowo w tym sektorze (3,1 min w 208@uri 2,2 min w 2020).
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Wykres 1.

Udziat ludnosci aktywnej zawodowo w rolnictwie w populaciji ogétem w wybranych krajach Europy

18%
Rumunia
16%
Polska
14% A
Grecja
Portugalia 12% +
Bufgaria
10% A
Wegty
8% A
Hiszpania

6% A

4% A

2% +

0% L s e B I B e

Zrodio: (FAO, 2009), obliczenia wiasne

Tabela 3.
Zmniejszanie sig liczby 0sob aktywnych gawodowo w rolnictwie w wybranych krajach UE

ZMIANY W LATACH:
1995/1980 2008/1995 2008/2020
Bulgaria -62% -61% -58%
||Czechy Brak danych -31% -31%
[Francja -45% -42% -45%
INiemcy -49% -43% -44%
Grecja -28% -25% -35%
\Wegry -42% -36% -37%
Litwa Brak danych -50% -41%
IPolska -19% -27% -30%
"Portugalia -36% -25% -19%
Rumunia -37% -59% -50%
Slowacja Brak danych -22% -27%
Hiszpania -41% -31% -41%

Zrodio: (FAO, 2009), obliczenia wiasne
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Drugim zrédiem danych wykorzystanym do porovinaigdzynarodowych jest baza
danych Eurostatu (Eurostat, 2009), w ktérej datiezbie pracujcych w rolnictwie pochodz
bezpdrednio z bada aktywnaci ekonomicznej ludriei LFS realizowanych we wszystkich
krajach UE. Sp&rod wielu zalet tych danych w olétaniu faktycznego zaangawania 0sob
w prag w rolnictwie przedstawionych w rozdziale 2, na kmdlenie zastuguje ich
poréwnywalngé¢ pomigdzy krajami. Zapewniajja jednolite definicje oraz podobny sposéb
realizacji badania. W porownaniu z definigjrzyjcta przez FAO stosowana w LFS definicja
liczby pracugcych w rolnictwie obejmuje tylko osoby pragog (bez bezrobotnych, ktérych
ostatnim miejscem pracy byto rolnictwo) oraz beamsktorych gtéwnynirodtem dochodu
byta praca w rolnictwie (pomigie osoby pracgge w innych sektorach i dorabiag w
rolnictwie). Oznacza toze dane te lepiej odzwiercieddlagkonomiczne zaangawanie w
produkcg rolna podczas, gdy dane FAO pokazupangaowanie populacji w rolnictwie w

szerszym kontekie.

Wedtug danych EUROSTAT (Eurostat, 2009) w 2008 rdikmba pracujcych w
rolnictwie w Polsce stanowita 17,2% ogoétu pracych w rolnictwie w krajach UE 27 i 14%
0gotu pracujcych w polskiej gospodarce (Tabela} Zauway¢ jednak nalgy, ze o ile w
Rumunii udziat rolnictwa w tworzeniu PKB byt stosawo wysoki, o tyle w Polsce byt on
nizszy n. 5% jwz w 1995 roku i stopniowo siobnzat, a w 2008 roku wynosit 3,6%.

Obliczenia wiasne dotygze wydajnéci pracy wskazuj na relacje midzy wydajndcia
w rolnictwie w poszczegéinych krajach w stosunku wigdajndici w catej gospodarde
Wyniki te swiadcz, ze pomimo wzrostu wydajsoi pracy w rolnictwie szybszego miv
gospodarce ogoétem, Polska znajduje wérdd krajéw o relatywnie niskiej produktywsm
pracy w rolnictwie w poréwnaniu do innych sektorayespodarki. Poprawa dochodow
rolnikdbw w ostatnich latach wie sk nie tyle ze wzrostem wydajic pracy, co ze wzrostem
cen artykutdw rolnych néwiecie oraz uzyskiwaniem doptat bezpednich po wejciu Polski
do UE' (Floriaaczyk, 2009).
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Tabela 4.

Udziat rolnictwa 1w PKB i stosunek wydajnosci pracy w rolnictwie do wydajnosci pracy w gospodarce ogdtem w 2000 i w
2008 roku

LICZBA PRACUJACYCH W | UDZIAt ROLNICTWA | STOSUNEK WYDAJNGCI
ROLNICTWIE * W TWORZENIU PKB | PRACY W ROLNICTWIE DO
WYDAJINOSCI W CALEJ
GOSPODARCE**
2008 (w tys.) |2008 (w %)***| 2000 2008 2000 2008

UE 27 12873 5.7% 2.4% 1.8% 32.6% 31.4%
IBelgia 80 1.8% 1.4% 0.7% 64.0% 38.7%
[Butgaria 739 19.3% 13.3% 8.1% 54.7% 42.1%
lczechy 189 3.6% 3.7% 2.3% 76.9% 65.6%
Ipania 84 2.9% 2.5% 1.1% 72.9% 38.4%
INiemcy 860 2.1% 1.3% 0.7% 55.5% 34.3%
lEstonia 25 3.9% 5.0% 2.8% 69.8% 72.1%
linandia 122 5.8% 3.3% 1.4% 42.1% 23.4%
[Grecja 542 11.5% 6.3% 3.7% 36.8% 32.3%
[Hiszpania 880 4.3% 4.2% 2.8% 66.9% 64.1%
Francja 900 3.5% 2.8% 1.8% 71.3% 52.6%
Wiochy 852 3.4% 2.7% 2.1% 55.6% 62.8%
k otwa 89 7.9% 3.1% 3.3% 21.7% 41.0%
Litwa 120 7.9% 6.5% 4.7% 34.6% 59.0%
Wegry 311 7.5% 4.7% 4.4% 70.2% 59.0%
Holandia 255 2.9% 2.6% 1.9% 74.0% 63.8%
Austria 215 5.2% 2.1% 1.6% Brak danych 31.3%
Polska 2208 14.0% 4.7% 3.6% 15.6% 25.8%
lPortugalia 599 11.6% 3.8% 2.2% 30.5% 19.1%
Rumunia 2840 30.2% 12.5% 6.9% 27.0% 22.8%
Stowenia 85 8.6% 3.2% 2.5% 27.0% 28.9%
Stowacja 80 3.6% 5.6% 2.8% 97.0% 77.0%

Zrddfo: Baza danych Enrostat (Eunrostat, 2009), Obliczenia wlasne
* Wartosci przybltone wyznaczone na podstawie dpsych danych dcznie o rolnictwie, lénictwie i
rybotéwstwie; z tego wzgdu z analiz usumte zostaty kraje o znagezym udziale lénictwa lub rybotéwstwa w

PKB.

** Wydajnosé pracy w gospodarce ogdtem oraz w rolnictwie olgiit na podstawie podzielenia waito

dodanej przez liczbpracujcych

*** - Udziat wsréd os6b pracujcych w catej gospodarce
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W toku dyskusji nad mdiwym ksztattem, ku ktéremu powinna zmieézatruktura
polskiego rolnictwa cgto przewija s hasto wykorzystania szansy awanej z produkej
ekologiczn, ktora pozwolitaby na rentowmnprodukcg w niskoobszarowych gospodarstwach
rolnych. Jak zauwa Nachtman, 2009 tzw. rolnictwo ekologiczne ma @drbardzo
wyraznie mniejsza efektywrio, a w zwizku z tym jego rozwdj zaky od maliwosci
finansowych konsumentow iast mazna wnioskowa, ze prawdopodobnie nigdy nie stanie

si¢ istotm alternatyw dla bardziej wydajnych metod produkcji rolnej.

Inne dostpne analizy (np.. Bukowski /red./, 2007) dokumeptuje dwa liczba
pracupcych w sektorze magym stosunkowo niewielki udziat w PKB stanowiddto
niepetnego wykorzystania przez paiskgospodark czynnika praca oraz niskiej
produktywndci pracy w porownaniu z krajami Europy Zachodnidfrzymywanie st liczby
pracupcych w rolnictwie na tak wysokim poziomie w przysxi bedzie mi€ podobne
konsekwencje i ddzie szczegllnie odczuwalne w warunkach spadkibyiarséb w wieku
produkcyjnym oraz podg pracy po 2015 rokli Natomiast stopniowe zmniejszanie si
liczby pracugcych w rolnictwie w przyszkei moze przyczynia sie do tagodzenia

problemow zwazanych z coraz mniejgszpodaa pracy w przyszitci.

Podsumowujc, pod wzgtdem liczby pracuicych w rolnictwie Polska wytidia sk na tle
innych krajow UE, nawet tych o stosunkowozgm udziale sektora rolniczego. Zmiany w
Polsce dokonugjsie w innym tempie ni w pozostatych krajach, co powoduje, scenariusze
dalszych zmian oparte o konwergentyyb podobiéstwa w stosunku do innych krajova s
utrudnione. Mana natomiast zauwsgc, ze trendy zmiany w ostatnich latach stabilne, a
oparta na ich ekstrapolacji prognoza FAO wskazajgorawdopodobny spadek liczby oséb

zZwigzanych z praca w rolnictwie ( aktywnych zawodowako 30% w latach 2008-2020.
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2.3 Zmiany wielkadsci i struktury populacji pracuj acych w rolnictwie indywidualnym w
Polsce

Ze wzgkdu na spéjng definicyjm, ktorej wiccej miejsca péwigcone zostato w rozdziale
2.1 do analizy przesztych zmian zostaly wykorzystalane BAEL. Wedlug tegérddia w
okresie od 1993-2008 liczba os6b pracygh w rolnictwie indywidualnym zmniejszytagst
ok. 3,9 min do 1,9 minsfednie roczne). Udziat praagych w rolnictwie zmniejszyt si
natomiast z 23% do 13% ogotu osob pracygh (Wykres 2). Z wyitkiem roku lat 2000-
2001 liczba pracggych w rolnictwie spadata w calym okresie. Ceaharakterystyczn
danych o pracy w rolnictwie zbieranych wzngch kwartatach roku jest da sezonowst,
wynikajaca z natzenia prac polowych. Najwtej osob pracuje w Il kwartale kdego roku,

a najmniej w | kwartale. Wraz ze zmniejszaniem lgizby os6b pracagych w rolnictwie
oraz coraz mniejszym udziatemindd pracujcych oséb zajmuygych sé pracami rolniczymi
jedynie sezonowo, od 1996 roku zmniejszalg gioczne wahania spowodowane
sezonowsecia. W 1996 roku rénica pomedzy Il i | kwartalem wynosita ok. 520 tys. 0sdb,
w latach 1997-2005 wahania te duiy sic w przedziale 180 tys. —300 tys. osGb a w okresie
2006-2008 roku spadty do ok. 90-180 tys.

Zmiany odsetka pracagych w rolnictwie w stosunku do pragaych ogoétem byty
uwarunkowane diymi wahaniami zatrudnienia poza rolnictwem. W ol@eszybkiego
wzrostu gospodarczego w latach 1996-1998 oraz 2008- nowe miejsca pracy tworzone
poza rolnictwem wptygy na dynamiczny spadek tego odsetka. W okresi®-2003 spadek
zatrudnienia zwizany z dekoniunkturbyt znacznie gibszy poza rolnictwem indywidualnym
I w rezultacie liczba i udziat praagych w rolnictwie wréd pracujcych ogotem wzrost

nieco w tym okresie.
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Wykres 2.

ZLmiany liczby pracujacych w rolnictwie indywidualnym ogélem oraz odsetka pracujacych w rolnictwie indywidnalnym wsrod
wsgysthich pracujacych na podstawie kwartalnych danych BAEL
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Zrédto: Dane BAEL, obliczenia wlasne

W okresie 1995-2008 naglty znacace zmiany struktury wieku i pici o0so6b
zatrudnionych w rolnictwie. Na pogiku tego okresu wwod pracujcych w rolnictwie
dominowaty, w liczbach bezwzginych, osoby w wieku 35-39 lat (Wykres 3), jednaksze
udziaty os6b pracagcych w rolnictwie w ludnéci w danym wieku wysfpowaty w grupach
wieku powyej 50 lat, w tym szczegdlnie w wieku 55-59 lat. Zmy w czasie struktury
wieku osob pracydgych w rolnictwie wynikaty w diym stopniu z przechodzenia osob w tym
wieku na emerytury oraz po 2004 roku wycofywania 2i rolnictwa os6b w wieku
przedemerytalnym na renty strukturalne. W rezuttagi 2008 roku grup dominupca w
rolnictwie zaréwno pod wzgtlem liczby pracucych jak i odsetka pracigych byli
mezczyzni w wieku 45-49 lat i kobiety w wieku 40-44 |at. poréwnaniu ze struktarcatej
populacji nasipit natomiast wyrany ubytek zarOwno o0sOb starszych, gzeny ze

wspomnianymi ju bodzcami do zaprzestawania pracy w gospodarstwach (¥8yK), jak
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rowniez ubytek os6b miodych, zazany gtownie z coraz mniejszym zainteresowanienapra
w rolnictwie wérod kolejnych generaciji.

Wykres 3. Wykres 4.
Piramida wieku w 1994 roku — populacja ogotem (kolor szary) i Piramida wieku w 2008 roku — populacga ogotem (Rolor szary)
pracujacy w rolnictwie (Rolor ielony) 7 pracujaey w rolnictie (kolor ielony)
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Zr6dto: Obliczenia wiasne na podstawie danych BAEL

Obnizajacy sk udziat os6b mtodych (15-24 lata) w zatrudnienivoictwie nasilat sj w
dwoch etapach. Pierwsza fala spadku apalst w drugiej potowie lat 1990-tych wraz z
kreowaniem nowych miejsc pracy poza rolnictwem Wwt@ze prywatnym. W latach 2000-
2002 nastpito wyhamowanie tej tendencji, ktore byto awane ze skokowym wzrostem
bezrobocia poza rolnictwem. Wzrost bezrobocia dgtiszczegdlnie osoby miode, co
zatrzymato ich odptyw do pracy poza rolnictwem. 204 roku obserwowamazna dalszy

wyrazny spadek odsetka oséb w wieku 15-19 oraz 20-2¢upia/ch w rolnictwie.
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Nalezy przy tym zauwayc¢, ze od wielu lat wréd osob w wieku 15-24 lata pragoych w
rolnictwie przewaaja mezczyzni, gdyz kobiety czsciej w tym wieku emigryj i kontynuup
ksztalcenie. Udziat kobiet praaeych w rolnictwie w poszczegolnych grupach wiekiaga
wartasci zblizone do udziatu grczyzn dopiero w grupie wieku 40-44 lata (Wykres 5 i
Wykres 6), co mze wynika z dwoch czynnikdéw. Po pierwsze z niskiego wspdhcuka
feminizacji na terenach wiejskich (Strzelecki ()e@006) oraz ,nadwiki kawalerow”, ktora
wyraznie zostata uwidoczniona w danych ze spisu powseh 2002 (GUS, 2003). Niski
wspotczynnik feminizacji, zwtaszcza w mtodszych maoh wieku, jest zwzany z weksza
emigracy mtodych kobiet do miast w poszukiwaniu wyksztateenatrakcyjniejszej pracy
(Holzer, 2003) oraz estszym przejmowaniem po rodzicach gospodarstw obingrzez
mezczyzn. Drugim czynnikiem ni@ by fakt, # kobiety mieszkajce na wsi mog czsciej
podejmowa prag poza rolnictwem tate ze wzgidu na utrzymujce s¢ korzystne dla kobiet

roznice wyksztatcenia (Czaiski, Panek /red./, 2009).

Wykres 5. Wykres 6.
Profil wieku kobiet pracujacych w rolnictwie w latach 1993-  Profil wiekn mezegyzn pracujacych w rolnictwie w latach
2008 1993-2008
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Zr6dto: Obliczenia wiasne na podstawie danych BAEL
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Gruntowne zmianami dotygee $ciezek ksztatcenia jakie dokonatygsw ostatnich 10
latach wptywaty na liczb¢ pracupcych w rolnictwie oséb miodych ogétem. Gwaltowny
wzrost wspoétczynnikdw skolaryzacji na poziondfednim i wyzszym byt szczelnie widoczny
w przypadku kobiet, jednak tal& w przypadku myczyzn odsetek osob zdobyweych
srednie i wysze wyksztalcenie wyfaie wzrost, utrzymuje gi na wysokim poziomie i
przyczynit st do szybkiego wzrostu &dd os6b w wieku produkcyjnym odsetka z2szym
wyksztatceniem (Strzelecki, 2009). Przemiany tezage s¢ w duzym stopniu z emigracja do
osrodkow akademickich mogty przyczynisic do coraz mniejszego zaamgaania 0sob
miodych w pracy w rolnictwie. \Wdd kierunkow studibw wybieranych przez osoby
ksztalace s¢ na poziomie wyszym, kierunki zwizane z rolnictwemaswybierane przez ok.
3,2% nezczyzn i 1,3% kobiet w wieku 25-34 lata (Czegki, Panek (red.), 2009), przy czym
odsetek Wrod nmezczyzn utrzymuje sina déé stabilnym poziomie a $vod kobiet zmniejsza
sie. Oznacza toze poprawa kapitatu ludzkiego rolnikbw poprzez kemmie wysze jest
stosunkowo ograniczona. Zauwyd przy tym naley, ze zasadnicza cge srodkow UE
przeznaczonych na wzmocnienie kapitatu ludzkieggaiskim rolnictwie przeznaczona
zostatla na program rent strukturalnych, goggh na celu wspomaganie przekazywania
gospodarstw mtodszym wdeicielom, co w praktyce stanowito zagt dla os6b miodych do
pozostawania w rolnictwie, ale jednoéze brakowato zacit do podnoszenia kwalifikacji
tych osob, gdy relatywnie mniejsze znaczenie midghpdki zaangaowane bezpwoednio w
zwickszanie kapitatu ludzkiego rolnikéw poprzez szk@edoradztwo, czy popranedukacii
rolniczej (Dudek et al., 2009).

Zmiany liczby oséb pracagych w rolnictwie w ranych okresach wraly sk z
odmiennym nasileniem zmian wedtug wieku. Niemaladym badanym okresie napbwat
spadek liczby ludri@wi w wieku emerytalnym (65+) oraz ostatnich grupaeaieku
produkcyjnego (55-64 lata). Okresy lepszej koniunkti wickszej skali generowania miejsc
pracy poza rolnictwem 1997-1999 oraz 2003-2008ygaz ograniczaniu pracy w rolnictwie
przez osoby wchodze dopiero na rynek pracy (pierwszeswimdczenia zawodowe) oraz

czesciowo take osoby w wieku produkcyjnym ( zmiana gtownemgodia utrzymania z pracy
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w rolnictwie na pra¢ w innym sektorze). Warto jednak zauwé ze w latach 2000-2001
rolnictwo stanowito bufor dla os6b w wieku produkgym i miodych rocznikéw
wchodzcych na rynek pracy, gdyto glownie wzrosty w tych grupach wieku przyczyrsie

do okresowego wzrostu liczby prageych w rolnictwie. W 2008 roku ubytek pragaych w
rolnictwie byt gltownie zwizany z coraz mniejszym odsetkiem miodych o0séb
zainteresowanych praav rolnictwie, jednak spadek ten byt mniejszy w denaniu do lat

poprzednich.

2.4 Naptywy do i odptywy z rolnictwa — na podstawielanych panelowych

Z punktu widzenia restrukturyzacji rolnictwa #veym elementem jest przechodzenie od
pracy rolniczej jako gtownegérédta dochodow do pracy poza rolnictwem. W lata®B3t
2000 liczba os6b pracigych w rolnictwie indywidualnym zmniejszytagso ponad milion
os6b. Jednak istotne jest olemie kierunku odptywu z rolnictwa, czyli ustalenm dzieje
sie¢ z osobami, ktore przestapracowg w rolnictwie. Analiza statusu aktywgm na rynku
pracy poszczegolnych osob w dwoch momentach czdwgtgch o jeden rok pozwala na
obserwagj, w jakich sektorach znajduprace osoby, ktére przestaty pracéwarolnictwie
oraz z jakich sektorow naptywapsoby do rolnictwa (Tabela 5). W tabeli przedsten
poroéwnanie badadla dwoch okresow charakteryzaych se rozna sytuacy na rynku pracy:
okresu spowolnienia w latach 2001-2002, kiedy stbparobocia przekroczyta 20% oraz

okresu aywienia 2007-2008, kiedy stopa bezrobocia spadbazpp10%.

Gtéwnym zrédiem rocznych naptywow do pracy w rolnictwie jadptywow z pracy w
rolnictwie jest bierné& zawodowa, co odzwierciedéanaptywy do pracy w rolnictwie przez
0s6b miodych, dotychczas nigdzie niepracygh oraz odptywy osob starszych pracych
w rolnictwie poza rynek pracy (na emeryurPrzeptywy te utrzymywaty siniezalenie od

koniunktury na rynku pracy na stabilnym poziomie.
Tabela 5.
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Struktura rocznych odplywow 3 pracy w rolnictwie indywidnalnym i naplywiw do pracy w rolnictwie indywidualnym weding
Statusu na rynku pracy i wybranych sekgi w latach 2001-2002 oraz 2007-2008 (w %o liczby pracujacych w rolnictwie w

roku pocgatkowym).

STATUS NA RYNKU PRACY ROH ODPLYWY Z NAPLYWY DO
NV ACYCH, DLA ROLNICTWA ROLNICTWA

ROK PCZNIEJ DLA

ODPLYWAJACYCH 2001-2002| 2007-2008| 2001-2002| 2007-2008,
||Og(’)lem naptyw/ odptyw 5,6 7,2 8,2 6,9
[Bezrobocie 0,5 0,3 1,9 0,7
[INieaktywndi¢ 3.6 3,6 3.9 3,6
Praca poza rolnictwem 1,6 3,3 2,3 2,5
w tym:

Lesnictwo, rybotéwstwo 0,1 0,3 0,2 0,7
||Przetwc')rstwo przemystowe 0,5 1,1 0,8 0,7
[Budownictwo 0,3 0,5 0,4 0,2
Handel hurtowy i detaliczny 0,3 0,5 0,4 0,3
Transport 0,1 0,2 0,1 0,0
Zakwaterowanie i gastronomia 0,1 0,2 0,1 0,1
Pozostate ustugi 0,3 0,5 0,2 0,5

Zrddto: Obliczenia wiasne na podstawie danych jednostkowych BAEL

Wielkos¢ odptywu z pracy w rolnictwie bezp@dnio do pracy poza rolnictwem byta w
duzym stopniu uzaleniony od koniunktury gospodarczej. W okresie raaadptyw z pracy w
rolnictwie wynosit 1.6% pracagych w rolnictwie, natomiast w latach 2007-20083a3%.
Struktura sekcji, w ktérych podejmowano nafede] prag poza rolnictwem byta zkiona w
obu fazach cyklu koniunkturalnego. Napksz czes¢ pracupcych stanowity osoby, ktére
znalazty pra¢ w przetworstwie przemystowym, budownictwie orazndla hurtowym i

detalicznym.

Naptywy do pracy w rolnictwie byly mniej zwdane z koniunktar gospodarcy,
natomiast ich struktura zmienitagspomidzy badanymi okresami i byla podobna do
struktury dodatkowych za&j osdb z gospodarstw domowych posiadgth gospodarstwa
rolne (GUS, 2003). W latach 2000-2001 naptywy itgdty do pracy w rolnictwie miaty
zblizona sektorova struktue. W okresie 2007-2008 zwkszyty st naptywy do rolnictwa
indywidualnego 0s6b pracgych wczéniej w lesnictwie i rybotéwstwie ( co moglo si
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wigzat z polityka ograniczania potowdw). Zdecydowanie zmniejszyt Siaptyw z
budownictwa ze wzgtu na day popyt na pragi wzrost ptac w tej sekcji.

Z punktu widzenia zmian struktur demograficznyctotisa jest struktura wieku osob
naptywapcych i odptywagcych z pracy w rolnictwie. Analiza naptywu do pragyolnictwie
indywidualnym wedlug wieku wskazuje (Tabela 63 najwikszy odsetek 0so6b
podejmuacych prag w rolnictwie indywidualnym w latach 2007-2008 stanty osoby
bierne w wieku 15-24 lata lub osoby pramg przejciowo poza rolnictwem w wieku 25-34
lata. Co ciekawe, drugco do licznéci grum podejmujgca prace w rolnictwie byly osoby
nieaktywne lub pracage poza rolnictwem w wieku 45-55 lat, co imosk wiazat z chgcia
uzyskania renty strukturalnej po dejszym przekazaniu posiadanego gospodarstwa
rolnego. W okresie 2001-2002 oprécz oséb miodyadtepoupcych prae w rolnictwie jako
pierwsza prag lub po przejciowej pracy poza rolnictwem prawie 20% naptywunstaity

osoby bezrobotne w wieku 15-44 lata.

Tabela 6.
Naplywy* do pracy w rolnictwie 0s6b rok wezesnief niepracujacych w rolnictwie wedfug ich statusu na rynku pracy i wieku
dla okresn 2001-2002 oraz 2007-2008( jako odseteke catkowitego naplywn)

OBSERWACJE Z LAT 2001-2002 OBSERWACJE Z LAT 20070820
Pracujcy poza Pracujcy poza

WIEK rolnictwem Bezrobotni | Nieaktywni rolnictwem Bezrobotni Nieaktywni
15-24 4.7 4.8 17.5 3.2 14 19.5
25-34 8.6 8.9 5.1 10.1 3.4 6.7
35-44 7.4 6.6 4.4 8.5 2.5 4.1
45-54 5.7 2.9 6.3 9.9 2.5 11.2
55-64 2.0 0.1 9.6 5.0 0.5 7.3

65+ 0.1 0.0 5.2 0.0 0.0 4.1

*Odsetki w poszezegolnych okresach sumujq si¢ do 100%

Odptywy z pracy w rolnictwie indywidualnym (Tabela dotyczyly w obu okresach
przede wszystkim osdb w wieku 45 igagj lat odchodacych z pracy w rolnictwie do
nieaktywndci ( ha emerytuy, rent inwalidzka, rent strukturaln itp.). W okresie

2001-2002 odptywy do nieaktywid byly relatywnie due take w miodszych
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grupach wieku, Zaw okresie 2007-2008 wkszy popyt na prace poza rolnictwem
przetayt sie na zdecydowanie wksze odptywy o0s6b w wieku najgkszej

aktywnaici zawodowej ( 25-54 lata) do pracy poza rolnictwem

Tabela 7.
Odplywy* g pracy w rolnictwie 056b rok wezesniej pracujacych w rolnictwie wedtug ich statusu na rynku pracy i wieku dla
okresn 2001-2002 oraz 2007-2008 (jako odsetek catkowitego odplywn)

OBSERWACJE Z LAT 2001-2002 OBSERWACJE Z LAT 200080
Pracujcy poza Pracujcy poza

WIEK rolnictwem Bezrobotni | Nieaktywpi  rolnictwem Bezrobotni Nieaktywni
15-24 7.9 2.2 6.8 8.5 1.1 5.7
25-34 7.0 3.5 2.8 12.4 0.4 0.2
35-44 6.8 1.3 6.3 12.4 1.1 3.1
45-54 5.5 1.5 8.1 9.8 0.7 5.0
55-64 0.2 0.2 14.8 2.4 0.2 20.5
le5+ 0.4 0.0 24.7 0.0 0.0 15.9

*Odsetki w poszezegolnych okresach sumujq si¢ do 100%

Migracji ze wsi do daych miast g selektywne wedtug wieku tzn. uczestnioz nich
gtownie osoby miode (do 35 lat) i majone ograniczony charakter. ¥¥szag¢ 0sOb
wycofujacych s¢ z pracy w rolnictwie indywidualnym pozostaje naeteach wiejskich (
Wykres 7), co powodujee z biegiem czasu w coraz mniejszym stopniu zarkése na wsi
i praca w sektorze rolniczymasze sol powiazane. Dywersyfikacja dochodéw o0séb
mieszkajcych na wsi jest tale wspierana przez polityki regionalne w krajach kitre maj
na celu tworzenie miejsc pracy poza rolnictwem peertach wiejskich. Dane BAEL
wskazuj, ze w latach 1993-2008 napbwat na terenach wiejskich agty proces
zmniejszania siliczby osoéb, ktorych gtownymrédiem dochodu byly wiasne gospodarstwa
rolne oraz wzrost liczby os6b prageych poza rolnictwem, zaréwno jako pracownicy

najemni jak i na wiasny rachunek.

W 1993 roku praca w rolnictwie byta gtownyrirodiem dochodu dla 49% oséb

mieszkajcych na wsi, a w tym 37% o0séb bytaytkownikami wtasnych gospodarstw
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rolnych, a pozostate 12% stanowili prawie gognie pomagagy cztonkowie rodzin. W 2008
roku juz tylko okoto 34% pracowato w rolnictwie, w tym 24@aytkownikéw gospodarstw
rolnych, 9% pomagagych cztonkow rodzin i ok. 1% stanowity osoby zdtmione, gtownie
w duzych gospodarstwach rolnych. W tym czasie zatrudaipaza rolnictwem mieszkaow
wsi wzrosto z 45% do 63% og6tu prageych na wsi, a odsetek oséb prowamzh wiasia

dziatalng¢ poza rolnictwem wzrdst z 4% do 7%.

O Pracujacy na wlasny rachunek
poza rolnictwem

002 |

Wykres 7.
Struktura 0s6b pracujacych na wsi weding rodzaju pracy gldwnej
O Pomagajacy czlonowie rodzin w
7000 rolnictwie
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4000 0O Zatrudnieni w rolnictwie
3000 1 H H 1 H L SEEEEE
O Zatrunieni poza rolnictwem
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1000 B Pracujacy na wlasny rachunek w
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0 i e e gospodarstw rolnych)
O T IO >0 D O X 0 O
SOV OV O O O & oS O O O
SO SO O Oy o O O O
— — v v

2007 [
2008  [Eo—

ZOOO
2001

AN AN AN AN AN

~—

N

Zridio: Obliczenia wlasne na podstawie danych jednostkowych BAEL

Charakterystycznymi cechami rozwoju pozarolniczezepsgbiorczaici na wsi jest
niewielka skala dziatalrgi oraz korzystanie z mgku gospodarstwa domowego i rolnego
(Chmielewski, 2009). Realizacja programow wspoffis@avanych przez UE ma pozytywny
wptyw na rozwdéj matych érednich przedsbiorstw na wsi jednak w dalszymagu srodki na
rozpoczcie wiasnej dziataln@i pochodzity gtownie z wlasnych oszgincsci i wsparcia
rodziny, a nie z funduszy UE, czy kredytow. Wedisgacunkéw, w ramach Programu
Rozwoju Obszarow Wiejskich w latach 2007-2013 pawt na wsi ok. 50 tys. miejsc pracy
poza rolnictwem, co jest zhbne do obserwowanego w 2007 roku ubytku liczby ygeagych

w rolnictwie.
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3. Metoda i zataenia projekcii.

3.1 Metoda projekcji

Zmiany struktury pracagych w rolnictwie, specyfika zmian rolnictwa w Padsoraz
specyfika pracy w rolnictwie (wieloletnie prowadmengospodarstwa rolnego, ktére
najczsciej przekazywane jest osobie z miodego pokolenisiazuj, ze do sporzdzenia
diugoterminowej prognozy padama jest metoda, ktéra z jednej strony pozwala na
uwzgkdnienie zmian demograficznych (wielad i struktury populacji), a z drugiej strony
daje maliwos$¢ uwzgkdnienia stosunkowo trwatych efektow kohortowych wgmcych z
coraz mniejszej akceptacji pracy w rolnictwie przesoby miode oraz stabils@ pracy w
rolnictwie oséb, ktére s w nig zaangaowane. Metod spetniajca te wymagania i
zastosowam w niniejszym artykule jest Dynamiczna Metoda Kdbwrm, ktérej wyniki
(odsetki pracujcych wg wieku i pici) 8 potem naktadane na progrodemograficza. Ze
wzgledu na fakt, 4 celem artykutu jest przedstawienie prognozy liczimacuacych w
rolnictwie przy maliwie prawdopodobnym wariancie zmian demograficinyzat@enia
demograficzne (dotyaze ptodnéci, umieralndci i migracji) potraktowane zostaly
egzogenicznie, natomiast nacisk pmloy zostal na opracowanie zadg dotyczcych
naptywow i odptywow do rolnictwa wedtug wieku i pigako czynnikbw majcych

najwicksze znacznie dla dalszych zmian w rolnictwie.

Dynamiczna Metoda Kohortowa (DMK) zastosowana dagpozowania odsetkow
pracupcych w rolnictwie wedtug wieku i pici w przys&d opiera st na zalgeniu, ze
prognozowana cecha w populacji jest wyha stopniu zrénicowana pongidzy generacjami
0sOb niezalenie od jej zrénicowania wedtug wieku. Innymi stowy, kolejne kotyor
urodzeniowe rénia sie migdzy sol ze wzgédu na maliwe do uzyskania w tym samym
wieku wartgci rozpatrywanej cechy. Zastosowane tutaj pauej byto w przeszkzi
wykorzystywane do modelowania diugookresowych skwthrwatego wzrostu aktywroi
zawodowej w kolejnych kohortach kobiet, ktore wyri@ r@nity sie ze wzgédu na stosunek
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do pracy zarobkowej i udziat w rynku pracy, azakv projekcjach podg pracy w krajach
OECD i UE (Burniaux at al., 2004; (European Commiss2006).

Obliczenia przy #gyciu DMK polegaj na wyznaczaniu wieku, w ktorym odsetek

pracupcych w rolnictwie osiga maksimum, a naginie wyznaczeniu:

e - prawdopodobigstw ,netto” przeptywu do rolnictwa o0soOb, ktore nga

rolnikami i &4 w wieku ponkej maksimum aktywriei w rolnictwie oraz

» - prawdopodobigstw ,netto” odptywu z rolnictwa o0soOb, ktére praguy

rolnictwie i osagnety wiek powyzej wieku maksymalnej aktywioi.

Zalety tej metody jest mdiwos$¢é oddzielenia w analizie efektéw trwale wysokich
odsetkow o0s6b pracigych w rolnictwie w niektérych kohortach od zmiardicych

wynikiem aktualnego naptywu lub odptywu 0sob z rctiwa.

Prawdopodobigstwa wygcia z rolnictwa obliczaneaszgodnie z przedstawiarponizej
procedus. Na pocatku obliczana jest liczba 0séb, ktére wycafsje z rolnictwa w czasié®
t do t+d:

OAE.YY = AE, — AE.S (1)

Xx+d x+d

gdzie OAE (out of agriculture employmeiaiznacza licz§ osob, ktére odejdz rolnictwa po

ukonczeniu wiekux i czasie ponddzy okresemt i t+d, AE, (agriculture employmejt
oznacza licz 0s6b pracuicych w rolnictwie w wieku i czasiet natomiastAE!S oznacza

liczbe 0s6b z tej samej kohorty pragaych w rolnictwie w czasie+d.

Po wyhczeniu przed nawiag®® w wieku x i czasiet, o ktdrej zaktada sj ze

pozostaje bez zmian, otrzymuje:si
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OAEs =( APR - APR} )* Pop )

Xx+d

gdzie wyraenia APR (agriculture participation rat@ oznaczaj udzialy pracujcych w
rolnictwie w populacji, a Pop populacg w wieku x w okresiet. Warunkowe
prawdopodobigstwo wygcia z rolnictwa Pr(exit) otrzymujemy przez podzielenie liczby
0s0b, ktére wychodzpoza rolnictwo w czasie t ded przez liczlg os6b pozostagych w

rolnictwie w wiekut :

OAEt,t++d . PO {
Priexitify = = = ( APR - APR}Y )* X, 3)
co mazna réwnie zapisé jako:

OAEt,t++d AP +d
Priexiy s, = 2 =1- APF%* . @

Warunkowe prawdopodohistwa wyfcia z rolnictwa mog by¢ uzyte do prognozowania
wspotczynnikéw aktywnéri zawodowej w kohorcie w przys2id, korzystagc z zalenaosci
zawierajcej wspotczynnik udzialu w pracy w rolnictwie w ke w okresie

wczesniejszym oraz prawdopodolistwa wyfcia z rynku pracy:

APR'S = (1- Pr(exit)':¢ ) * APR (5)

X, X+d
oraz

APR TG = (L= Pr(exit) [, ) L= Pr(exit) (15, ) O... 00— Prexit) %0 ) * APR. (6)

+nd X, x+d

Warunkowe prawdopodohistwa wefcia do rolnictwa obliczaneaswedtug zasad
przedstawionych powsj z & jednak ré@nica, iz tym razem zaklada gize do osigniecia
wieku maksymalnego zaangavania w rolnictwie coraz wkszy odsetek oséb do tej pory

-32-



Zeszyty Naukowe — Instytut Statystyki i DemogralfNr6/2010]

niepracugcych w rolnictwie w danej kohorcie zaczyna pracéwearolnictwie, tzn. biogc pod
uwag: gorny limit udziatu w rolnictwie, liczba os6b watheacych do rolnictwa mize by

przedstawiona nagiujaco:

NA tt><++dd - (AEmax - AE;) - (AEm AEt:z) (7)
gdzie
AE! + NAE!S < AE, . (8)

NAE (new agriculture employmeénfest liczly oséb, ktére wejd do rolnictwa pomidzy
wiekiem x i wiekiem x+1. AEmnax jest maksymals liczba os6b z kohorty, ktére mag
pracowa w rolnictwie. Wyraenie AE oznacza ponownie licgbosob pracucych w
rolnictwie w wiekux w rokut oraz w wiekux+1 i roku t+1. Po wycagnieciu przed nawias
liczby oséb w kohorcie w wieky i rokut (przy zat@geniu,ze w wiekux+1 i t+1 populacja

pozostaje taka sama otrzymujemy:
NAE% =[ (APR,,, - APR) - (APR,, ~ APR({) ]* Pop )
gdzie APRaxjest gornym limitem udziatéw w rolnictwie.

Warunkowe prawdopodohistwo wegcia do rolnictwaPr(entry) moze by obliczone
jako iloraz liczby osob, ktore wejdv czasie t do#d przez liczle oséb niepracyagych w

rolnictwie w wiekux i czasid:

NA t,t++d
Prienin) s = 42 =[ (APR.. = APR) ~(APR,,, - APR) [+ P (10)

Biorac pod uwag, iz AE! = APR [(Pop, Oraz AE!_ =APR,, [Pop, , formuk (10) maemy

przedstawd jako:
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Prienty s =[ (APR,.. - APR) ~(APR,,, = APRIY) " L AR (11)

+d +d
|ub Pr(entry)t,Hd =1- (APR'nax B APR(+d) = (APR(+d APR() > 0 (12)

e (APR,,, ~ APR) (APR,,, ~ APR)

Po przeksztatceniach udziat os6b pracygh w rolnictwie obliczony na podstawie
znajomdci prawdopodobigstwa wejcia do rolnictwa oraz udziatu pragaych w rolnictwie

w kohorcie w okresie wcznmiejszym ledzie miat posté
APR’S = APR, = [ (- Prientry)}'%y) * (APR,, ~ APR)) | (13)

Projekcje udziatdbw pracagych w rolnictwie dla kadej kohorty mog by¢
sporadzane poprzez rekurencyjne zastosowanie formuti(%)3), ktére wykorzystu
prawdopodobigstwa we§cia na rynek pracy zaobserwowane w zadanym okréaldadagc
w przyszigci state prawdopodohistwa wchodzenia i wychodzenia z rolnictwa oraz
okreslajac prawdopodobigstwo wefcia do rolnictwa w pierwszej (najmtodszej) grupyetu,
mozna otrzyma docelowy rozktad odsetka osob pemsigh w rolnictwie do ktéregoady¢

bedzie populacja w dalekiej przyszt.

3.2 Zalazenia demograficzne i populacja oséb pracuagcych w rolnictwie.

Projekcja liczby pracapych w rolnictwie zostata przygotowana przy zaioiu, ze
liczba i struktura ludniei ogdétem leda zmieni& sig tak jak jest to przewidywane w
prognozie demograficznej przygotowanej przez EUROSTWAZ008 roku (Eurostat, 2008),
natomiast definicja osoby pragagj w rolnictwie indywidualnym jest oparta na deéfjn
osoby pracujcej w pracy gtdwnej wg ILO oraz dodatkowej inforrfiao pracy w
indywidualnym gospodarstwie rolnym. Informacje @placji oséb pracygych w rolnictwie
oparte g na danych BAEL. Horyzont projekcji — lata 2010-80&stat wybrany ze wzgdu

na relatywnie din wiarygodndc¢ projekcji demograficznej obejmugej osoby ja urodzone
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oraz wysoki ché zmniejszajcy sk udziat generacji 0séb, ktorych aktywsdana rynku pracy
byta obserwowana w przeszéd. Dalej sggajce projekcji § stosunkowo fatwe do
przygotowania za poma@czastosowanych metod jednak ich wyniki w corazkazym
stopniu zaczynaj zaleee¢ od przygtych zatl@en demograficznych, a ze wzglu na
mozliwos¢ zagcia w tym okresie trudnych do przewidywania zmiapotecznych i
technologicznych cechapie one znacznie WAsza niepewndcia.

Wedtug bazowego wariantu projekcji demograficzneREASTAT wytej w niniejszej
pracy populacja Polski w okresie 2010-2035 zmniejsz o ok. 1 650 tys. osob (-4,3%)
Wazniejsza od zmian w ikei bedzie jednak struktura. Na zmiaoatkowitej liczby ludnéci
ztozy sig bowiem zmniejszenie gio 2 020 tys. liczby dzieci w wieku do 17 lat (spld
26,4%), zmniejszeniegpopulacji w wieku produkcyjnym (18-64 lata) o 01fys. (spadek o
12,4%) oraz wzrost liczby luddoi w wieku emerytalnym (65 lat i weej) o 3 535 tys.
(wzrost 0 69,1%).

W projekcji Eurostatu zafenia dotyczce ptodnéci odzwierciedlone przez TFR
(catkowity wspotczynnik ptodniei) zmieniaj sic od 1,27 w 2008 roku do 1,40 w 2035 roku.
Dlugos¢ trwaniazycia wzrasta natomiast w latach 2008-2038 z 71,48)8 lat dla razczyzn
iz 79,9 do 85,0 lat w przypadku kobiet. Horyzaoimiejszej projekcji oraz prognozowana
populacja (osoby powj 15 lat, ktére magby¢ uznane za pracge) sprawiaj, ze jest ona
relatywnie odporna na zatenia dotycace umieralnéci i ptodnaci. Jest to zbyt krotki okres,
aby istotny wptyw na projekej mialy zat@enia dotycace wspotczynnikow ptodrigi. Z
drugiej strony populacja oséb praguych w rolnictwie to w zdecydowanej gliszaici osoby
w wieku produkcyjnym, ktérych przyszia liczba w stakowo niewielkim stopniu zatg od
zatazen dotyczicych tablic trwaniazycia. Z tego powodu w przaiym okresie projeke
demograficza uzyta w dalszych analizach moa uzna za stosunkowo odpagntakze na
zalazenia umieralnéci.  Relatywnie niewielkie & takze r&nice pomedzy projekcjami
Eurostatu oraz projekcjiGUS. Najwaniejsze rownice dotygzzatazen dotyczcych wzrostu

oczekiwanego dalszego trwanigcia, co wptywa jednak bardziej na liczlosob w wieku
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emerytalnym, a mniej na vmiejsz z punktu widzenia projekcji liczboséb w wieku
produkcyjnym. Populacje w obu projekcjachzmia sie w 2035 roku o ok. 148 tys. oséb

(0,4%) natomiast liczba os6b w wieku produkcyjnym

Bardziej skomplikowana jest kwestia za# dotyczcych migracji. Zarobwno prognoza
Eurostatu jak i GUS oparte sa definicji populacji rezydagej, co oznaczae uwzgtdnione
sa W nich jedynie migracje rmadzynarodowe wizace s¢ z urzdowa rejestragg zmiany
miejsca zamieszkania. Saldo tych migracji zmnidgspppulacg Polski w 2008 roku o ok.
15 tys. osob (-0,04%). Projekcja demograficzna adéklze roczne migracje tego typu po
2033 roku zacznzwicksza& populacg ogotem i w 2038 roku saldo migracji wyniesie oK. 1
tys. (+0,04%). Wptyw migracji na zmiany liczby os@bPolsce jest wic zaniedbywalnie
maty. Dawiadczenia ostatnich lat pokazalye w celu odzwierciedlenia faktycznych
procesOw gospodarczych bardzieyieczne wydaje siuzywanie definicji osoby faktycznie
zamieszkatej. Wedtug oficjalnych szacunkoéw GUS 00 roku liczba obywateli Polski
pozostajgcych za granicami wynosita 2 210 tys. Liczba tagkaryta s¢ w latach 2004-2008
o0 ponad 1,2 min. Dane te nie zostaly jeszcze jedmgke w szacunkach dotyazych
populacji Polski oraz w prognozach demograficzny£hpunktu widzenia prognozowania
liczby os6b pracugych w rolnictwie niepewnid zwiazana z zakeniami dotyczcymi
migracji ma@e mi&€ najwicksze znacznie zaréwno dla niepewtiooszacowania populacji
poczatkowej, jak i niepewngci dalszych zmian zwranych z saldem migracji. Opracowanie
projekcji uwzgtdniajacej inm niz powszechnie wykorzystywana defiricjpopulacji

przekracza jednak ramy tego opracowania.

3.3 Zalazenia dotyczce naptywow i odptywdw do pracy w rolnictwie

Przestankami zastosowania tej metody do projekajiam liczby osob pracagych w
rolnictwie &1 zwykle (1) trwatd¢ ,efektéw kohortowych” wynikajca z zaangewania w
prac w rolnictwie (decyzja o pracy jakozytkownik gospodarstwa rolnego podejmowana
jest na dhay okres czasu, co potwierdzagtatystyki dotycace dtugdci okresu pracy w
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rolnictwie oraz (2) dge zr&nicowanie pomidzy kolejnymi kohortami odsetka pragaych
w rolnictwie indywidualnym. Zmniejszanieesudziatu pracujcych w rolnictwie wréd osob
starszych (50-59/64 lata)wynika nie tylko z teg® osoby pracdce w tym sektorze
odchodza korzystagc z wczéniejszych emerytur czy rent strukturalnych. Wynikao
rébwniez z tego, ze kolejne generacje agiajace ten wiek charakteryzujsie nizszym
zaangaowaniem w prag W rolnictwie niz poprzednie kohorty. Zmiany odsetka o0s6b
pracupcych w rolnictwie w ugciu kohortowym wyranie pokazuj (Wykres 8 i Wykres 9).
Obnizenie odsetka osOb pragaych w rolnictwie w kolejnych kohortach, zwtaszcdia
mezczyzn, byto w wgkszaici przypadkéw trwate. Oznacza tee jesli w danej kohorcie
odsetek pracagych w rolnictwie byt niszy w poréwnaniu do poprzednich kohort, tozme
oczekiwda, ze starzejc sk (oshgajpc kolejne grupy wieku) kohorta taedwzie miata stale

mniejsze od poprzednich zaangaanie w rolnictwie.

Wykres 8. Wykres 9.
Zmiany odsetka osob praqaych w rolnictwie wZmiany odsetka osob praqaych w rolnictwie w

kohortach razczyzn, ktorzy w 1995 roku byli wohortach kobiet, ktére w 1995 roku byly w

wieku przedstawionym w legendzie wieku przedstawionym w legendzie
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—— 04 —— 5.9 10-14 15-19 —— 04 —— 5.9 10-14 15-19
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40-44 4549 50-54 5550 40-44 4549 50-54 5550
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—— 80+ — W 2008 roku —— 80+ — W 2008 roku

Zrédto: BAEL, obliczenia wtasne
- 37 -



Zeszyty Naukowe — Instytut Statystyki i DemogralfNr6/2010]

Zmiany udziatu pracagych w rolnictwie w ugciu kohortowym wskazuyj ze w
okresie 1993-2008 osoby najmtodsze z kolejnych kyhmiaty od wartéci nizszych od
obserwowanych w poprzednich generacjach (WykreO8setek oséb w wieku 15-19 lat,
ktGre najczsciej zaczynagj prac pomagaic w gospodarstwie swojej rodziny i wij czSci
kontynuup jeszcze ksztatcenie, byt w obserwowanym okresikina jego relatywny spadek -
niewielki. Bardzo wyrany spadek dotyczyt w przeszt osob w wieku 20-24 lat, przy czym
wydaje st¢, ze w ostatnim okresie w tej grupie ngsta stabilizacja naptywu do rolnictwa na

niskim poziomie.

Ustalenia dotycze udziatu pracygpych w rolnictwie wrdéd osdb mtodychaswazne z
punktu widzenia stosowanej metody projekcji - petgsliczby i struktury wedtug wieku
pracupcych w rolnictwie lgda w duzym stopniu uzalenione od obecnych zmian udziatu
pracupcych w wieku 15-24 lata, czyli naptywu osob miodyad rolnictwa. W przyszkei
osoby te wraz z kolejnymi generacjami o niskim atizipracuicych w rolnictwie lgda
stanowé rosmca cze$¢ calej populacji pracagych w tym sektorze, natomiast obecne

generacje pracage w rolnictwie odejal poza rynek pracy.

Obserwacje z przesad wskazuj na stopniowe zagpowanie starszych generacji, w
ktérych udziat zatrudnienia w rolnictwie byt relatyie wysoki, przez mtodsze generacje, w
ktorych udziat pracagych w rolnictwie sukcesywniegsobniza. Mazna zatem przypuszaoza
ze powysze przemiany daa jednym z gtdbwnych czynnikédw oddziadglych na liczk
pracupcych w rolnictwie w przyszixi. Projekcje meliwych zmian liczby pracucych w
polskim rolnictwie oparte na stafn odsetka pracagych w poszczegélnych grupach wieku
(Frenkiel, 2003) byly niezgodne z zaobserwowanymingej trendami. Podejmowanie
pracy w gospodarstwie rolnym jest zwykle degydugookresow i najczsciej wynikapca z
dziedziczenia gospodarstwa lub przyual®ci do gospodarstwa z pragaymi w rolnictwie
rodzicami. Ze wzgidu na zmniejszage st zainteresowanie 0sOb miodych praw tym

sektorze, coraz mniejszy odsetek osob miodych @@aoku zycia) rozpoczyna pracw
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rolnictwie (Wykres 8 , Wykres 9). Maleje zteudziat pracujcych na wsi, dla ktorych
produkcja rolnicza jest gtownymrodiem dochodu, co pokazane zostato w poprzednich
rozdziatach.

Tendencja stabilizacji odsetka pramyjch w rolnictwie dotyczca os6b najmtodszych
(15-24 lata) w kolejnych generacjach pozwala jedmakypuszczé ze w przysziéci
wchodzc na rynek pracy. kolejne generacggdmiaty zaangazowanie w rolnictwie podobne
do obecnie obserwowanegdénrad osOb w tej grupie wieku lub niecazsze.

Oszacowania przysztych waéto prawdopodobigstwa wejcia i wyjscia z pracy w
rolnictwie zostaly wyznaczone na podstawie danycprzesziéci przy wyciu procedury
opisanej rozdziale drugim. Do obliczevykorzystano dogpne dane dla 5-letnich grup
wieku w kohortach, na podstawie ktorych zostaty mazone wartei prawdopodobigstw
wedtug ptci w okresach 1998-2003 oraz 2003-2008.

Rezultaty tych oblicze mozna poréwné poprzez zestawienie rozkladoéw odsetka
pracupcych w rolnictwie w dlugim okresie przy zakniu niezmiennych warfoi
prawdopodobigstwa oraz odsetka w najmtodszej grupie wieku (19&tP na poziomie z
1998 roku dla prawdopodolistw 1998-2003 oraz na poziomie z 2003 roku dla
prawdopodobigstw obliczonych dla okresu 2003-2008 (Wykres 10,Yggkll). Zmierzanie
udziatlu pracujcych w rolnictwie w poszczegdllnych grupach wieku mewnych wartéci
maozna interpretowé jako docelowy poziom, ktéry zostanie ggnicty po okresie, w ktérym
odejdy z rolnictwa wszystkie obserwowane obecnie generddjznice pomedzy rozkladami
odsetka pracggych w rolnictwie w diugim okresie mina interpretowa jako dodatkowe,
oprécz wymiany generacji, zmiany zgane ze zmianami tempa restrukturyzacji wngih

okresach w przeszoi.

Wykres 10. Wykres 11.
Odisetki liczby pracujacych w rolnictwie wedtug wieku i Odisetki liczby pracujacych w rolnictwie wed{ug wiekn i
plei w diugim okresie obliczone na podstawie danych lat — plei w dingim okresie obliczone na podstawie danych lat
1998-2003 2003-2008

-39 -



Zeszyty Naukowe — Instytut Statystyki i DemogralfNr6/2010]

4% R e S 4%

—*— Mezczyzni 2003-2008 | == T T T T TSSC T
—=— Kobiety 2003-2008

——Mezczyzni 2003-2008 |~~~ "~~~ T NC N |
—#— Kobiety 2003-2008

15-19
20-24
25-29
30-34
35-39
40-44
4549
50-54
55-59
60-64
65-69
70-74
75-79
80+
15-19
20-24
25-29
30-34
35-39
45-49
0-54
55-59
60-64
65-69
70-74
75-79
80+

Zridio: Obliczenia wlasne na podstawie danych BAEL

Wyniki obliczen wskazug, ze zmiany prawdopodohistw pomegdzy kohortami w
okresach 1998-2003 oraz 2003-2008 byty vgea jedynie dla ryzczyzn, obniajac
dlugookresowe dteady-stafe odsetki pracucych w rolnictwie w grupach najbardziej
aktywnych zawodowo o ok. 1lpp. Jednym ze sposobowyfikacji przyjetej metody
prognozowania zak@n opiera s¢ na sprawdzeniu, w jakim stopniu prognoza otrzymiana
metody na podstawie danych z lat 1998-2003 sprawdzigawsiroku 2008 (Wykres 12 i
Wykres 13). Wyniki wskazyj ze zastosowanie dynamicznej metody kohortowej pcawal
stosunkowo dobrze odwzorowazmiany zwiazane z wptywem starzeniagskolejnych
generacji, pomimo tegage -jak wspomniano wcZriej- zmiany zaangawania w przypadku
mezczyzn W rolnictwie w przeszégi poprzednich okresach zmianyawatly st nie tylko z
zastpowaniem kohort miodszych przez starsze, ale zetakze zmienialy si

prawdopodobigstwa we§cia i wyjscia z rolnictwa

Wykres 12. Wykres 13.
Udziat mesezyzn pracujacych w rolnictwie wedfug wiekn —  Udzial kobiet pracujacych w rolnictwie wedfng wieku —
wartosci rzecgywiste i prognogowane w 2008 roku* wartosci rzecgywiste i prognozowane w 2008 roku*
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Zr6dto: Obliczenia wlasne

Rd&znice pomgdzy wynikami odzwierciedlajzmiany strukturalne, ktore wptgly na rozkitad
prawdopodobigstw. Wynikaty one, midzy innymi, z szybszego odchodzenia z rolnictwa
mezczyzn w wieku 45-59 lat niwynikatoby to z udzialtbw w kohorcie w okresie 192@&03,

co wiazato st zapewne z wprowadzeniem rent strukturalnych oragtszym znajdowaniem

przez myzczyzn pracy poza rolnictwem indywidualnym.

4. Wyniki projekciji.

4.1 Przedstawienie wynikow

Projekcja udzialu odsetkéw o0sOb pramyjch w rolnictwie do 2035 roku wedtug
kazdej z grup wieku przygotowana zostala przy zelou w wariacie zaktadgym
kontynuacg procesu naptywu i odptywu z rolnictwa wysbwania prawdopodohistw
wejscia i wyjscia z rolnictwa obserwowanych w latach 2003-2008/iqrzyjecia wartgci

prawdopodobigstw wegcia i wyjscia z rolnictwa oszacowanych na podstawie danyeh dl
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tego okresu. Projekcje pragaych w rolnictwie wyznaczone dla okresow egisich 5-letnich
zostaty nasipnie interpolowane liniowo tak, aby uzyskalane dla okres6w rocznych.
Zmiany odsetka pracagych w rolnictwie przy przytych zat@eniach 6w w projekcji opartej
na prawdopodobistwach obliczonych dla lat 2003-2008, wskazuje generacje, ktore
obecnie dominuj w rolnictwie indywidualnym, $ ostatnimi generacjami o tak wysokim
udziale pracujcych w rolnictwie (Wykres 14, Wykres 15). Generatgewraz z uptywem
czasu hda ulega& starzeniu si i przechodzi na emerytuy. Kolejne kohorty generacjeztia
mialy zdecydowanie mniejszy udziat pragnjch w rolnictwie. Pomimo przekazywania
witasnaci gospodarstw mtodszym generacjom przez ze st@eeje generacje stopniowo
coraz mniejsze odsetki osOleda angaowa sie w prag w rolnictwie. Przyszie zmiany
odsetka pracagych w rolnictwie keda podobne ¥rod nezczyzn i kobiet, chéw przypadku
kobiet wiek najwtkszej aktywnéci w rolnictwie kgdzie podobnie jak obecnie - agany

stosunkowo pgniej niz wsréd mezczyzn.

Wykres 14. Wykres 15.

Udzialy mezegyzn pracujacych w rolnictwie wed{ug wiekn Udzialy kobiet pracujacych w rolnictwie weding wieku
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Zr6dto: Obliczenia wlasne
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Wykres 16. Wykres 17.
Liczba mezegyzn pracujacych w rolnictwie (w tys.). w Liczba kobiet pracujacych w rolnictwie (w tys.) w podziale na
podziale na grupy wieku grupy wieku
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Zridio: Wiasna projeksja i opracowanie

Wyniki projekcji przygotowanej z uwzglinieniem zmian struktur ludda oraz
zmian sktonnéci kolejnych generacji do podejmowania pracy w icimie obejmuj takze
przewidywane struktury wieku i ptci populacji rakdw oraz catej populacji (Wykres 18 i
Wykres 19).

Wykres 18. Wykres 19.
Piramida wieku dla populagii w wiekn 15 i wigcej lat Piramida wieku dla populagii w wiekn 15 i wigcej lat
wwglednieniem 0s6b pracujacych w rolnictwie (kolor Zielony) w wwglednieniem 0s6b pracujacych w rolnictwie (kolor Zielony) w
2008 rokn 2033 rokn
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Zrodto: Obliczenia wiasne

Wyniki projekcji wskazuj, ze w 2033 roku najwkszy odsetek oséb pragaych w
rolnictwie tkedzie obserwowany w6éd oséb w wieku 50-54 lata, czyli pokolenia auy
demograficznego rozpoczynaggo obecnie pracw rolnictwie. Liczba oso6b traktagych
rolnictwo jako prae¢ gtdwna powinna zmniejszysie do okoto 1 min (z 2,1 min w 2008 roku),

co kxdzie stanowd okoto 3,3% populacji w wieku powgj 15 lat (6,4% w 2008 roku).

4.3 Porownania z innymi projekcjami

Bezparednie poréwnanie przewidywanej liczby pragyich w rolnictwie w Polsce z
wynikami prognozy FAO nie jest mliwe, bowiem przewidywania FAO obejmugzersz
kategorég oséb tzn. osoby aktywne zawodowo w rolnictwie, fadewane jako osoby
pracupce w rolnictwie i osoby bezrobotne, ktére utraqisac: w rolnictwie. Poréwnania
dokonano na podstawie tendencji zmian przewidywamnyartgci obu prognozowanych
zmiennych, ktére charakteryzowano na podstawie gpddstawowego indeksu dynamiki.
Dla kazdej z projekcji wyznaczono te wskaki przyjmujac wielkosci z 2008 roku oznaczono
jako 100% (Wykres 20).

Dodatkowo uwzgidniony wyniki projekcji pracujcych w rolnictwie przy zatzeniu
statego tempa spadku z lat 2003-2008. Prognozowaneo zmian liczby aktywnych w
rolnictwie w okresie 2008-2020 jest nieco szybszeragnozie FAO, ktéra nie uwzginia
struktury wieku pracuagcych w rolnictwie, a take w projekcji zaktadarej kontynuacje
przecetnego rocznego tempa spadku liczby osob paaguh w rolnictwie obserwowanego
po wepciu Polski do UE w 2004 roku.

-44 -



Zeszyty Naukowe — Instytut Statystyki i DemogralfNr6/2010]

Wykres 20.
Pordwnanie przesztych zmian i wynikdw prognoz, pracujacyeh w rolnictwie ogdtem. Wartosci w 2008 roku =100%
(indeks jednopodstawowy o podstawie w 2008 rokn)
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Zr6dto: Obliczenia wiasne, dane BAEL i FAO

Otrzymane wyniki projekcji nie oznaczage w podobnym tempie przebiggbeda zmiany
urbanizacyjne i przeksztatcenia wtasciowe. Podjcie pracy w sektorze poza rolnictwem
nie wymaga emigracji do miasta, co pokazano w rnatel3. Jednak ze wzglu na wigksz
efektywnad¢ poszukiwania pracy w tym sektorze wzgloh miastach (o czymwiadcz
najnizsze wartéci stopy bezrobocia) zmiany w rolnictwieeda przyczynig sie do
zwigkszania migracji do miast oraz paglapracy poza rolnictwem indywidualnym na
terenach wiejskich. Obecnie obserwowane dyspropovej popycie na prace pogdzy
duzymi miastami a terenami wiejskimi m@g@ kolei tworzy presg na migract do duych

miast lub krétkookresowe migracje zagraniczne (pGwki, Panek (red.), 2009)
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Tempo zmian struktury gospodarstw rolnych (scalgoeispodarstw) jest powdane ze
zmianami dotycgcymi liczby osob pracagych w rolnictwie oraz decyzjami dotygzami
dlugookresowej migracji do miast. Zmiany te gdnak w daym stopniu zwizane z
korzysciami (wymienionymi w poprzednich rozdziatach),imkosiadanie ziemi daje osobom
nietraktupcym pracy w rolnictwie jako najwaiejszej dziatalnéci zarobkowej. Mana zatem
oczekiwd, ze lxda one przebiegaty wolniej arestrukturyzacja zatrudnienia.

5. Wnioski i podsumowanie

Niniejsza praca ma na celu przedstawienie zmiarkistr wieku populacji pracagych w
rolnictwie oraz projekcji przysztych zmian tej pdacji opartych na ekstrapolacji trendow
zaobserwowanych w poszczegolnych kohortach. Odretddz liczby pracujcych w
rolnictwie w ostatnich latach wzato st zaréwno z prowadzanpolityka, zawierajca
zackety do odchodzenia z rolnictwa, jak rowaig wkraczaniem na rynek pracy iy
demograficznego poatku lat 1980-tych. W pracy przedstawione zostalynikily projekciji
dokonane za pomacdynamicznej metody kohortowej, uwzdhiajcej raznice pomé¢dzy
generacjami w zaangewaniu w podejmowanie pracy w rolnictwie. Pkgyj take, iz
zaobserwowane po 2004 roku zmiany naptywu i odptydo tego sektora cola
kontynuowane. Wyniki projekcji wskazyjze stosunkowo niewielki odsetek mtodych ludzi
naptywapcych do rolnictwa (obserwowany 7uobecnie) oraz coraz wyhaiejsze efekty
starzenia si spoteczéstwa (mniejsze roczniki mtodych o0sb6b) powinny prdwid do
ciagtego spadku liczby pracgych w rolnictwie w kolejnych dziestioleciach. Jest to
tendencja zgodna z obserwacjami w innych krajach gbecnie udziat pracagych w
rolnictwie jest niewielki. Analizy przesztych zmiandziatdw pracujcych w rolnictwie
wedtug wieku dokonane DynamicziMetodh Kohortowg wskazug, ze jesli obserwowane w
ostatnich latach przeptywy z i do rolnictwa bytbgritynuowane to granicznym odsetkiem, do

ktdrego mae zbiega liczba pracujcych w rolnictwie w stosunku do populacji oséb weku
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15+ jest ok. 4%. Przy tych zakeniach do 2035 roku liczba os6b pracych w rolnictwie
powinna zmniejszysi¢ z ponad 2 min do ok. 1 min

Ocena konsekwencji zaprezentowanych zmian jestigjeta j&li zosta one
zestawione z innymi doginymi dtugookresowymi szacunkami (Tabela 8).

Zestawienie takie wskazujee przyszie zmiany liczby i struktury pragaych na wsi
powinny doprowadZi do znaczcych zmian funkcji obszaréw wiejskich, zwszenia poday
pracy poza rolnictwem oraz wzrostu udzialekezych gospodarstw rolnych. W przysado
praca w rolnictwie nie ddzie juz gtdbwnymzrodiem dochodu dla 1/3 pragaych na terenach
wiejskich, lecz dla okoto 15% tej populacji .

Do 2035 roku ludng Polski ogétem zmniejszy sio okoto 2 min, osigajac blisko 36
min. Prognoza GUS wskazupege procesy dezurbanizacji zgane z przenoszenient £isob
pracupcych w miastach poza ich alwr oraz przeetnie wyzsza dzietn& kobiet
mieszkagcych na wsi doprowadzdo niewielkiego wzrostu odsetka os6b miesakgih na
wsi z 39% do 41%. Projekcja liczby pragmych w rolnictwie przygotowana w tej pracy
wskazuje,ze w okresie projekcji udziat praagych w rolnictwie w catkowitej liczbie
pracupcych spadnie z 13% w 2008 roku do 7% w 2035 rokozla oséb pracagych na
terenach wiejskich zmniejszyese 34% do 16%, co wskazujee charakter ekonomiczny
obszaréw wiejskich ulegnie zmianie. Rolnictwedbie gtdwnym zrédtem dochodéw dla
coraz mniejszego odsetka 0sOb, natomiagkszig¢ osob pracujcych w rolnictwie kdzie
utrzymywa sie¢ gtdwnie z zaj¢ pozarolniczych

Przemiany zwizane z rolnictwem spowodyljze oprécz oséb mtodych, ktére w ogodle
nie keda rozpoczyné pracy w rolnictwie. podapracy poza rolnictwem powinnagsstale
zwicksz& w zwiazku z restrukturyzagj zatrudnienia w rolnictwie. Zmiany populaciji
pracugpcych w rolnictwie w najbliszych latach doprowadav przysztéci do odptywu netto
0s6b z tego sektora. Symulacja polagajna uwzgldnieniu danych o strukturze odptywow i
naptywéw do rolnictwa wedtug wieku i projekcji zmigracujcych wedtug wieku wskazaj
ze przed 2015 roku ze wzglu na struktuy demograficza oraz zachty do odchodzenia z

rolnictwa (renty strukturalne) liczba os6b odptyagich netto z rolnictwa do nieaktywém
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bedzie przewyszata odptyw pracagych w rolnictwie do pracy poza rolnictwem. W
pézniejszych okresach roczne przeptywy z pracy w otwiie do pracy poza rolnictwengdy
przewy:szaty te do nieaktywrici wynoszc pocatkowo ok. 30 tys. i zmniejszg sk do 18
tys. pod koniec projekciji.

Spadek liczby pracagych w rolnictwie, w tym szczegblnie oséb starszych
posiadajcych niewielkie dziatki rolne, wplynie na podwojenst przecetnej wielkasci
gospodarstwa rolnego do 2035 rokaacunkéw takich mima dokonano opierag sk na zatgeniu
0 prognozowanej liczbie ludéa oraz braku zmian areatlu upraw. Zagnie o braku zmian areatu
upraw mana uzasadii obserwacjami z przesZd gdy pomimo zmniejszagej sk liczby
pracupcych w rolnictwie areat upraw nie zmniejszat.sDpierajc sk na strukturze wielli
gospodarstw rolnych wedtug wieku gtow gospodarstwmowych oraz zaleniu odchodzenia na
emerytug starszych kohort zagdzapcych gospodarstwami o bardziej rozdrobnionej stnue
mozna take ocend wplyw procesow demograficznych na udziat w rolwiet gospodarstw
najmniejszych.Analizy dotyczace struktury wieku oséb praegych obecnie w rolnictwie
wskazuj, ze wytkownikami wkkszych gospodarstw as osoby miode, natomiast
uzytkownikami gospodarstw patrej 5 ha § przede wszystkim osoby stars2@edtug
szacunkow zakladggych tylko procesy zagpowania starych pokate przez nowe odsetek

gospodarstw ponej 5 ha z powinien ob#y¢ sie z 72% w 2008 roku do 58% w 2035 roku.

Tabela 8.
Zestawienie wartosci dotyczacych populacii w rolnictwie i jego otoczenin w latach 2008-2035

PROJEKCJE (W TYS.)

LATA: 2008|2010( 2015| 2020 | 2025| 2030 2034
Ludnas¢ Polski (prognoza GUS) 38 188 09238 016 37 830| 37 438| 36 796| 35 993
Ludnas¢ Polski mieszkajca ra wsi (prognoz
GUS) 14 85014 94615 11815 180[ 15 139| 14 996| 14 778
Liczba os6b w wieku produkcyjnym (progn {L
GUS) 24 5844 57123 71822 503| 21 625| 21 254| 20 739
Liczba osé6b w  wieku  produkcyjny
mieszkagcych na wsi (prognoza GUS) 9 28D451/9 526 9272 | 8974 8833 8 654

Liczba pracujcych w gospodarce (prognoza KE) 15266896 56916 149| 15 789| 15 357| 14 802
Liczba pracujcych na wsi 15+ przy zateniy
statego wskanika zatrudnienia z 2008 rog

(PROJEKCJA WEASNA) 6 1406 220[6 325 6339| 6380 6430 644D

~—
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Liczba pracujcych w rolnictwie (PROJEKCJ L
WEASNA) 2062/1971]1 757 1566 | 1370 1180 100
PROJEKCJA WEASNA (w %)

Odsetek os6b mieszkalych na wsi 39.0989.29439.8%4 40.1%| 40.4%]| 40.8%] 41.1%

Odsetek os6b praagych w rolnictwie wgrod

pracupcych w catej gospodarce 13.0P5.99410.6% 9.7% | 8.7%| 7.7%| 6.8%)
Odsetek pracggych w  rolnictwie  wiréd

pracupcych na wsi 33.6981.79%27.8% 24.7%| 21.5%| 18.3%] 15.6%

PROJEKCJA WEASNA Odptyw netto z rolnictwa ( w tysgcznie do:

Nieaktywndci 7.0 | 325 5.3 7.5 10.0 127 14)
Pracy poza rolnictwem lub bezrobocia 0.8 14.7 3021.7 29.1 240 18.3

SYMULACJA struktury wielkdci gospodarstw*
Odsetek gospodarstw <5ha 71]888%66.1% 64.8%| 62.5%| 60.2%) 58.1%
Przecitna wielka¢ gospodarstwa powej 1 e
{przy zataeniu statego areatu upraw z 2007 roku  10.40.8| 12.1| 13.6( 155 18.0 21.p
Zrddto: Prognozgy i dane GUS, Prognoza KE (EC, 2006), Obliczenia wiasne
*Symulagia przy zatogenin, e struktura powierzchni upraw w generacgach wehodzacyeh do pracy w rolnictwie bedzie
odpowiadata strukturge w obecnel generaci w wieku 15-24 orazg, se miany liczby ngytkownikdw gospodarstiy domowych
beda proporcjonalne do zmian liczby pracujacych. W latach 2002-2005 odsetek wiascicieli gospodarstw wsréd pracujacych
nie gmienil sig Inacnie - wynosit okoto 50% i byt stabilny (Frenkiel, 2007)
**Dane 3 2007 rokn

Analizy dotycace przysztejstruktury gospodarstw rolnych oraz liczby pracygh podgte
zostaly take przez Instytut Ekonomiki Rolnictwa i Gospodarkiwnasciowej. Ich podstaw
bytlo zaloenie o stabilngci w czasie zmian liczby i struktury gospodarstwinych
obserwowanej w latach 1990-2007. Wyniki tych prabmian wskazug, ze zmniejszanie si
liczby pracupcych w rolnictwie ledzie przebiegawolniej nz zalazono w przedstawionej
projekcji przygotowanej za pomeaynamicznej metody kohortowej. W okresie do 2040
liczba gospodarstw zmniejszyest 1.8 min obecnie do okoto 1 min w 2040 roku (Kaiw
Wozniak, 2009). Wedtug omawianej projekcji do 2040uakxdzie 55% gospodarstw do 20
ha, natomiast przegny obszar gospodarstwa indywidualnegoekszy s¢ do 2040 roku o
13 ha, czyli o0 63%. W tej projekcji zwraca siwag; na kluczowy wptyw reformy systemu
KRUS, ktory stwarza bade do pracy w niewydajnym rolnictwie. Bakew zwigkszaniu
wydajnaci rolnictwa jest rownig brak zacht do dzietawy ziemi przez osoby z
niewydajnych matych gospodarstw osobom prowegn bardziej wydajne i wksze
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gospodarstwa. Obecny system podatkowy utrwalaetaiozdrobnienie obszaroWeoraz
utrudnia ocea faktycznej wielkéci obszaréw aytkowanych rolniczo.

Z punktu widzenia polityki p@stwa istotne wydaje &i ze przy obecnych regulacjach
zmiany w Polski rolnictwie &da prowadzé jedynie do powolnego zekszania wydajngci
pracy w tym sektorze w stosunku do innych krajow BEojekcja za pomacdynamicznej
metody kohortowej, uwzgtiniajpcej wymiare generacyja wsrod pracugcych w rolnictwie
wskazuje, ze liczba pracuicych w rolnictwie zmniejszy si w poroéwnaniu z liczip
pracupcych w gospodarce ogétem ( z dtugookresowych prodgfiB) z ok. 13% do 7% w
2035 roku, a wic wartcci zblizonej do obserwowanej w 2008 roku nagkzech.

Wydaje s¢ paradoksalne,ze z jednej strony realizowane polityki strukturalne
nakierowane gna rozwéj miejsc pracy poza rolnictwem na obszaraiejskich, a z drugiej
strony obowazujacy system ubezpieczeniowy i podatkowy znigeh do przechodzenia
rolnikdw z nieefektywnych gospodarstw do legalngjqy poza rolnictwem.

Przechodzenie z pracy w sektorze rolniczym do ihrmyatzi gospodarki w najbtiszych
latach ledzie wane nie tylko z punktu widzenia efektywdwd gospodarki, ale ni@ rownie:
tagodzt wyrazne problemy ze zmniejsza@p sic podaa pracy w bardziej efektywnych
czgsciach gospodarki zwrane ze starzeniemgsspoteczéstwa. Wyniki projekcji wskazuyj
ze przy zataeniu tendencji restrukturyzacyjnych na poziomiessb®wanym w latach 2003-
2008 odptywy z rolnictwa do aktywdo poza rolnictwem magstanowé ok. 20% spadku
liczby osOb wieku produkcyjnym i ok. 66% ubytku bs@racujcych zwhzanego z
przemianami demograficznymi. Oznacza f® przemiany w rolnictwie w najliszych
kilkunastu latach mag zmniejsza negatywny wplyw na podapracy jaki lkedzie miato
starzenie sipolskiego spoteczstwa.

Zaprezentowane w artykule analizy majharakter wspny. Dalsze analizy magw
dotyczyt rozszerzenia projekcji o wyniki przy innych zadmiach, zastosowania
doktadniejszych danych (np.: ze Spisu Powszechri#ijd) oraz aktualizacji projekcji i
analizy bkdow. Ponadto projekcja me by takze rozwijana w kierunku uszczegoétowienia

pod katem r&nych potencjalnych zastosoiva
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i Wedtug typologii gospodarstw zawartej w Jozwiak (2003) opartej na wynikach Spisu Powszechnego 2002 ok. 35%
stanowily gospodarstwa rolne, ktérych dzialalno$¢ stanowita dodatek do dziatalnosci pozarolniczej jego cztonkow i
stanowila zabezpieczenie minimalnego poziomu egzystencji w okresach w ktérych dochody spoza rolnictwa kurczyly
si¢.

i Obydwa zrédta danych miedzynarodowych lacza informacje o pracujacych w rolnictwie z informacja o pracy w
lesnictwie i rybotéwstwie. Ze wzgledu na niewielki udzial tych sektoréw w poréwnaniu z rolnictwem w wigkszosci
krajéw moze to utrudni¢ poréwnania jedynie w wybranych przypadkach np.: Finlandii, w ktorej lesnictwo stanowi
znaczaca, czes¢ gospodarki.

i Labour Force Sutrveys

v Wskaznik ten jest ilorazem wydajno$ci pracy w rolnictwie przez wydajno$é pracy w calej gospodatrce. Wydajnosé
pracy w obydwu przypadkach zostata obliczona jako iloraz wytworzonego produktu (PKB catkowitego lub PKB w
rolnictwie) do odpowiadajacej mu liczby pracujacych.

v Wedlug szacunkéw Instytutu Ekonomiki Rolnictwa i Gospodarki Zywno$ciowej w latach 2005-2008 doplaty do
rolnictwa w Polsce stanowily ok. 50% calej wartosci dodanej brutto w cenach producenta w rolnictwie. Przed akcesja
do UE warto$¢ ta nie przekraczata 5%.

Vi Prognozy demograficzne (Eurostat, 2008), (GUS, 2009a) wskazuja, ze liczba oséb w wieku produkecyjnym (15-
59/64 lata) bedzie si¢ obniza¢ juz od 2011 roku. Wzrost aktywnosci zawodowej zakladany w diugookresowych
projekcjach KE moze zlagodzi¢ i nieco opdzni¢ skutki zmian demograficznych dla podazy pracy, ale nawet w
optymistycznym scenariuszu liczba oséb aktywnych zawodowo ( podaz pracy) bedzie si¢ wyraznie zmniejszaé po
2020 roku (Furopean Commission, 2000)

Vi Prognoza przedstawiona w publikacji Frenkiel, 2003 pokazywata wzrost liczby 0séb pracujacych w rolnictwie o
4,6% w latach 2000-2005 i kontynuacj¢ tego wzrostu w przysztosci. W rzeczywistosci w okresie tym nastapil spadek
liczby pracujacych w rolnictwie o 9,5%.

vii 7 punktu widzenia wysokosci podatkow kotzystniej jest posiadaé nieruchomosé zakwalifikowana jako niewielkie
gospodarstwo i by¢ objetym podatkiem rolnym niz nieruchomos$¢ nierolnicza. Wielko$¢ podatku od 2 ha
gospodarstwa rolnego moze by¢ mniejsza niz od 0,1 ha dziatki budowlane;.
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