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Coraz bardziej
uwidaczniajgcq sie
cechq wspolczesnego
swiata jest gleboko
Naruszona rownowaga,
czemu towarzyszy
wszechogarniajgca
niepewnosc na
wszystkich niemalze
polach dzialan

1 zycia czlowieka,

w tym zwlaszcza zycia
gospodarczego.

«

V\/ igze sie to z kolei z narastajacym wraz
z rosngca dynamizacjg przemian tech-

nologicznych, skracaniem cykli zycia produk-
téw i syndromem nietrwatosci w gospodar-
ce, a takze zyciu spotecznym. Nietrwate stajg
sie profesje, modele zycia, pracy itp. | do tych
wiasnie kwestii nawigzuje ten tekst. Dotyczy
on m.in. zagadnien ustroju spoteczno-go-
spodarczego w kontekscie przemian global-
nych i globalnie naruszonej réwnowagi. To
wtasnie globalnie naruszona réwnowaga
determinuje koniecznos¢ pogtebionych ana-
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Nierownowaga
w gospodarce

globalnej

liz dotyczacych modeli ustroju spoteczno-go-
spodarczego jak i koniecznos¢ badan ukie-
runkowanych na poszukiwanie optymalnych
rozwigzan w zakresie polityki ksztattowania
ustroju spoteczno-gospodarczego.

Punktem wyjscia rozwazan jest teza, ze
$wiat nigdy wczesniej nie doswiadczat tak
gtebokiego przetomu, jakiego doswiadcza
obecnie w sensie cywilizacyjnym, politycz-
nym i ekonomicznym. Kryzys zas, ktérego
wcigz doswiadcza gospodarka globalna, jest
kryzysem cywilizacyjnym i zarazem kryzysem
systemu. Jedli tak, to w ramach dziatan na-
prawczych nie wystarczg czastkowe zmiany
regulacyjne. Niezbedna jest zmiana general-
na, zmiana sposobu podejscia, wielka zmia-
na sposobu myslenia, zwtaszcza dotycza-
cego ksztattowania systemu wartosci. Przy
tym niezbedna jest tez zmiana paradygmatu
teorii ekonomii. Wszystko to wiaze sie scisle
z poszukiwaniami nowych rozwigzan w za-
kresie modelu ustroju spoteczno-gospodar-
czego jako remedium na globalnie naruszo-
ng réwnowage.

Koncepcja globalnie naruszonej réwno-
wagi pochodzi od Lestera Thurowa, ktory
postugujac sie metaforg geologicznej tek-
toniki ptytowej i geologicznie naruszonej
rownowagi — konstatuje, ze ,co$ wydaje
sie wstrzgsa¢ podstawami kapitalizmu”.
W ksigzce pt. Przysztos¢ kapitalizmu Lester
Thurow wskazat na 5 ,pfyt tektonicznych”
zaktocajgcych  réwnowage, wywotujgcych
rozmaite zaburzenia i dysfunkcje w swiecie.
Pierwsza z tych ,ptyt” to upadek komuni-
zmu, w wyniku czego znikneta przeciwwaga
dla kapitalizmu, co m.in. (zgodnie z koncep-
cja wahadta) stworzyto podtoze do bezkry-
tycznej wiary w ,jedynie stuszng” doktryne
neoliberalizmu. Druga ,ptyta tektoniczna”
to przetom wyrazajacy sie w wypieraniu cy-
wilizagji industrialnej (co nie znaczy oczywi-
dcie, ze przemyst zanika) przez inny, nieindu-
strialny model cywilizacyjny. Z tym sie wiaze
kolejna ,sita tektoniczna” wynikajaca z istoty
nowego modelu cywilizacji postindustrialnej,
cywilizagji informacyjnej i tworzonego prze-
zen potencjatu przemian. Na to naktadaja sie

problemy demograficzne, w tym gwattowny
przyrost ludnosci w najbiedniejszych krajach,
wzrost mobilnosci przy réwnoczesnym sta-
rzeniu sie spoteczenstw krajéw bogatych.
Czwarta ,sifa tektoniczna” to zwigzane
z postepujaca globalizacjg problemy rosna-
cej ztozonosci i nieprzejrzystosci powigzan
gospodarczych. Wreszcie pigty czynnik to
stopniowa utrata przez USA mocarstwowej
hegemonii, co oznacza swiat bez dominuja-
cego mocarstwa.

Nalezy tu podkresli¢c, ze Lester Thurow
wskazywat na te czynniki juz prawie dwie
dekady temu. Obecnie do tych pieciu thu-
rowskich ,ptyt” z pewnoscia mozna dodac
co najmniej dwie kolejne. Pierwsza z nich to
finansyzacja, czyli nadmierny rozrost sektora
finansowego i jego przerost nad sektorem
realnym. Druga , ptyta tektoniczna” to coraz
silniej dajgca o sobie zna¢ dychotomia wie-
dzy i madrosci. Zyjemy w $wiecie, w ktérym
zasoby informacji rosng niebywale szybko,
co tworzy problemy z ich racjonalnym wy-
korzystywaniem i przetwarzaniem. W jezyku
niemieckim bardzo trafnie metaforycznie od-
zwierciedla to pojecie Informationsstau, czyli
korek informacyjny. Poruszanie sie w takim
korku sprawia, ze sity kreatywne, potencjat
kreatywnosci, tracone sa na rzecz koniecz-
nosci wykonywania prostych technicznych
prac niezbednych do przebrniecia przez
ogrom informacji i ich selekgji. | wiasnie
dlatego, mimo ogromu informacji, nie prze-
ktada sie w petni na wiedze. Wiedza za$ nie
przekiada sie dostatecznie satysfakcjonujgco
na madro$¢. Dowoddw niemadrych poczy-
nan w skali globalnej nie brakuje, wystarczy
przywotac sytuacje w dziedzinie ochrony $ro-
dowiska i ogrom wystepujacych tu btedéw.
Uzywajac znakdéw matematycznych, mozna
to przedstawic¢ nastepujgco:

INFORMACJA > WIEDZA > MADROSC

Oznacza to, ze zasoby informacji sg wiek-
sze od zasobdéw wiedzy, a zasoby wiedzy
wieksze od madrosci. Taka sytuacja moze
by¢ zrédtem groznych dysfunkgji w gospo-
darce globalnej.
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Rezygnujac — z uwagi na ograniczone
ramy niniejszej pracy — ze szczeg6towej cha-
rakterystyki owych pieciu thurowskich ,ptyt
tektonicznych”, chciatabym poprzestaé¢ na
nawigzaniu do tezy o nadmiernej finansy-
zacji — jako kolejnej , ptyty tektonicznej”. To
nie jest teza nowa. Przed przerostem sektora
finansowego przestrzegat bowiem — i to juz
w 1936 r. — John Maynard Keynes w swym
wiekopomnym dziele pt. Ogdlna teoria za-
trudnienia, procentu i pienigdza. Niemalze
proroczo ocenial, ze: ,W miare ulepsza-
nia organizacji rynkdéw pojawia sie istotne
niebezpieczenstwo, ze spekulacja jednak
wezmie goére nad przedsiebiorczoscia. (...)
Spekulanci moga by¢ nieszkodliwi, gdy sa
niczym piana na spokojnych wodach przed-
siebiorczosci. Ale sytuacja staje sie powazna,
gdy przedsiebiorczos¢ poczyna byc¢ piang
na wirze spekulacji” (J.M. Keynes, Ogdlna
teoria zatrudnienia, procentu | pienigdza,
Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa
2011, s. 139-140). Taki kierunek przemian
sprawia, ze sfuga staje sie panem, czyli ze
sektor finansowy, ktéry z natury powinien
stuzy¢ rozwojowi sektora realnego, w coraz
wiekszym stopniu rozwija sie jego kosztem.
W dodatku wiele wskazuje, ze deformacje,
do jakich doszto w gospodarce globalnej,
nie beda tatwe do wyeliminowania. Stad
tez i pytanie, kiedy uda sie catkowicie wyjs¢
z obecnego kryzysu globalnego, wrciaz
nie znajduje jednoznacznej odpowiedzi.
Np. Nouriel Roubini w ksigzce pt. Ekonomia
kryzysu zaktada co najmniej dziesiecioletnig
perspektywe porzadkowania $wiata. Ostat-
nio zas dochodzi do wniosku, ze dopiero
w 2013 r. Swiatowa gospodarka doswiad-
czy ,burzy stulecia”, czyli tak burzliwych
wydarzen, nawatnicy (perfect storm), jaka

Tabela 1

zdarza sie raz na 100 lat. Moim zdaniem,
zwazywszy na gtebokos¢ naruszenia réwno-
wagi globalnej, 10 lat nie wystarczy dla jej
przywrécenia. Wiele jest tego przyczyn, ale
przede wszystkim sita sektora finansowego,
przewaga, jakg zyskat ten sektor nad sekto-
rem realnym, jest na tyle ogromna, ze niefa-
two bedzie mozna to zmieni¢, tym bardziej
ze trudno oczekiwad, aby sektor finansowy
zrezygnowat z niej sam. Bardzo przystaje
tu metafora, ze ,gdy tygrys wyrywa sie na
wolno$¢ i sieje spustoszenie, tylko wariat
by go potepiat. Naprawde winien jest ten,
ktory go nie upilnowat. Tygrys wymknat sie
zatem z klatki”. W sektorze finansowym po-
przez emitowanie réznego rodzaju pustych
papieréw wartosciowych, w tym derywa-
téw, kreowany jest de facto parapienigdz.
Przez to emisja pienigdza wymyka sie spod
kontroli, co jest grozne przede wszystkim
dla sektora realnego, niefinansowego, pro-
dukujagcego materialne produkty i ustugi.
Bo to ten wifasnie sektor ostatecznie pfaci
za ekscesy sektora finansowego. Sektor fi-
nansowy bowiem zyje z wahan kurséw, cen
i na tych wahaniach zarabia. Zarabia zawsze
— i przy wzrostach, i przy spadkach, pod-
czas gdy sektor realny wymaga stabilnosci.
Kazda bowiem inwestycja w majatek trwaty
w sektorze realnym wymaga rozeznania co
do perspektyw rozwojowych, przynajmniej
0gdlnej wiedzy, co moze sie wydarzy¢ za
rok czy dwa. Nie wystarcza tu wiedza, co sie
wydarzy nastepnego dnia na gietdzie. A to
— mdwigc w uproszczeniu — wystarcza sek-
torowi finansowemu.

Pojawia sie zatem narastajaca w ostatnich
dekadach dychotomia, sprzecznos¢ miedzy
interesami sektora finansowego i realnego.

Zmiany modeli ustrojowych gospodarki rynkowej

Zmiany systemu

(ustroju)
gospodarczego

Cywilizacja

Zmiany typu
przekazu, typu
komunikacji

Kwestia ta jest przedmiotem wielu publika-
cji, a nawet filméw, w tym dokumentalnych
jak np. Inside Job. Szczegdtowo analizuje
te problemy noblista profesor Joseph Sti-
glitz, m.in. w ksigzce pt. Freefall. Jazda
bez trzymanki..., ktorej przektad ukazat sie
niedawno w Polsce naktadem Polskiego To-
warzystwa Ekonomicznego. Ale piszg o tym
z niepokojem i wielce krytycznie takze insi-
derzy, czyli osoby wywodzace sie z sektora
finansowego. Do takich autoréw nalezy
m.in. John Bogle, ktéry w ksigzce pt. Dos¢.
Prawdziwe miary pienigdza, biznesu i Zycia
(takze wydanej przez Polskie Towarzystwo
Ekonomiczne) przestrzega przed drama-
tycznymi nastepstwami niepohamowanych
spekulagji i eksceséw finansowych.

W tym kontekscie szokujaca jest i histo-
ria, i ksigzka dotyczaca Bernarda Madoffa,
odpowiedzialnego za stworzenie piramidy
finansowej, mianowicie ksigzka Adama Le-
Bora zatytutowana Wyznawcy, czyli jak Ber-
nard Madoff oszukat Ameryke na 65 mid
dolaréw. Symptomatyczna jest opisywana
w tej ksigzce rada, jakiej udzielit ojciec Ber-
narda Madoffa mfodemu pracownikowi
jego instytucji, chcgcemu wzbogaci¢ sie
na rynkach finansowych: ,Pamietaj, aby$
nigdy, przenigdy nie inwestowat swoich
pieniedzy na Wall Street. (...) Trzymaj je
w banku, przynajmniej bedziesz miat nad
nimi kontrole. Pamietaj, ze dolar to tylko
dolar i nie pozwdl, aby chciwos¢ zawtadne-
ta Twoja dusza”.

Przedstawione dysfunkcje w gospodarce
globalnej, w tym naruszona réwnowaga
i dychotomia wiedzy i madrosci, wskazuja
na konieczno$¢ gtebokiego przemyslenia

Stratyfikacja spoteczna.
Wtadza i podwtadni
(gorne i dolne warstwy

Kapitalizm

Industrialna, ktoérg
przyniosta rewolucja
przemystowa

spotecznej

pisanego recznie

Epoka stowa
drukowanego

spoteczne)

Chtopi feudalni

Fabrykanci, bankierzy
Pracownicy, robotnicy najemni

postln!ustrla|ny — trzecia la|a ”omer!; c!rowego l!!!l!!l!lll !|!!|!_

rewolucja informacyjna:

v internet

v ponadnarodowe fuzje
i przejecia, gospodarka
oparta na wiedzy
(wiek dostepu — Rifkin)

v wiek kreatywnosci

Precariat’
Konsumtariat

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie A. Bard, Soderqvist J., Netokracja. Nowa elita wiadzy i zycie po kapitalizmie,
Wydawnictwa Akademickie i Profesjonalne, Warszawa 2006.
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wielu fundamentalnych spraw na nowo.
Dotyczy to modelu ustroju gospodarcze-
go, a takze teorii ekonomii. Niestety teoria
ekonomii ma tutaj takze swoje ,grzechy”,
co sygnalizowane jest nawet w tytutach
publikacji ekonomistéw, w tym noblistow.
Przyktadowo noblista Paul Krugman napisat
artykut pod znamiennym tytutem Dlaczego
ekonomisci niczego nie zrozumieli? Réw-
noczesnie ekonomista ten w swoich publi-
kacjach dotyczacych kryzysow wskazuje na
btedne oceny innego noblisty, Roberta Lu-
casa, ktéry niemalze w przeddzien kryzysu
globalnego uznat, ze (mdwiac w uproszcze-
niu) co jak co, ale problem kryzyséw zostat
juz catkowicie rozwigzany. Rynek bowiem
tak doskonale funkcjonuje, ze natychmiast
.zdmuchuje” wszelkie nierbwnowagi, ban-
ki rynkowe. Wybuch kryzysu globalnego
catkowicie zanegowat racje takiego my-
élenia. Swiadczy to zarazem o potrzebie
refleksji na temat teorii ekonomii. Na tym
tle formutowana jest teza o koniecznosci
zmiany paradygmatu ekonomii.

W analizie przestanek i zasadnosci zmian
paradygmatu teorii ekonomii niezbedne
jest jego zdefiniowanie. Definicji paradyg-
matu rozumianego jako wzorzec jest wiele.
Dotyczy to takze paradygmatu ekonomii.
Rezygnujac w tym miejscu z ich przegladu
i charakterystyk, poprzestane na podstawo-
wych elementach tworzacych taki paradyg-
mat. Moim zdaniem na paradygmat kazdej
dyscypliny naukowej, w tym takze ekonomii,
skfadajg sie trzy gtéwne elementy:

1) przedmiot (czyli czym zajmuje sie

dana dziedzina — w tym przypadku
ekonomia),

2) metodologia i stosowane narzedzia

oraz techniki badawcze,

3) zastosowanie wynikow dociekan

teoretycznych w praktyce.

Dokonujace sie w ciggu kilku ostatnich
dekad przemiany w gospodarce global-
nej wskazuja, ze zmiany niezbedne s3 we
wszystkich trzech wymienionych obszarach.
Tym samym teza o koniecznosci zmiany pa-
radygmatu ekonomii nie moze by¢ ignoro-
wana. Potwierdzit to takze kryzys globalny,
wskazujagc na zawodnos¢ teorii ekonomii
w dotychczasowym ksztatcie. Wykazat, ze
teoria ekonomii wymaga nowego prze-
myslenia. Na konieczno$¢ takich zmian
wskazywano zresztg znacznie wczesniej.
Czynit to m.in. John Kenneth Galbraith we
wznowionej ostatnio przez Polskie Towa-
rzystwo Ekonomiczne ksigzce pt. Ekono-
mia w perspektywie. Krytyka historyczna.
Ksigzka ta opublikowana zostata po raz
pierwszy 1987 r. juz wtedy jej autor za-
rzucat teorii ekonomii (a raczej jej gtow-
nym przedstawicielom) brak obiektywizmu,
wrecz wygodnictwo i stuzalczos¢ wobec
intereséw wielkiego biznesu. Obecnie po-
dobne tezy formutujg m.in. tak prominentni
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profesorowie, jak Joseph Stiglitz, Paul Krug-
man czy Robert Skidelsky. Wskazuje to na
konieczno$¢ nowego przemyslenia (The Big
Rethinking). Dotyczy to kazdego z wymie-
nionych trzech punktéw sktadajacych sie na
paradygmat ekonomii.

Po pierwsze, analizujgc przedmiot eko-
nomii, nietrudno zauwazy¢, ze w ostatnich
dekadach silnie zaniedbywany byt spoteczny
kontekst ekonomii. A przeciez ekonomia to
nie jest nauka techniczna, lecz spoteczna.
Juz Alfred Marshall podkreslat, ze ,ekono-
mia polityczna lub ekonomika jest badaniem
rodzaju ludzkiego w jego codziennym zyciu
gospodarczym”. Konieczny jest wobec tego
powrdt do humanistycznych aspektéw eko-
nomii — z uwzglednieniem dobra cztowieka.

Po drugie, ekonomie gféwnego nurtu
préobowano upodobni¢ do matematyki, stad
rozwéj modelowania matematycznego.
Marginalizowana byta analiza jakosciowa na
rzecz ilosciowej. Proces ten zapoczatkowat
juz William Stanley Jevons — zyjacy w latach
1835-1882 angielski logik i ekonomista,
uznawany za tworce szkoty neoklasycznej
w ekonomii i twérce ekonomii matematycz-
nej. Uznawat on, ze jedli ekonomia ma by¢
w ogdle nauka, musi by¢ zmatematyzowa-
na. Nie kwestionujgc w zadnym przypadku
przydatnosci modelowania ekonometrycz-
nego, trzeba jednak uwzgledni¢ to, ze mo-
dele stanowia narzedzie i nie mogga zastapic
analiz jakosciowych. Modele nie moga by¢
zatem wyrocznig, a narzedzia ilosciowe bod-
stwem. Dazenie do upodobniania ekonomii
do matematyki prowadzi do odhumanizo-
wania ekonomii, a tym samym pozbawia jg
jej spotecznego charakteru.

| wreszcie po trzecie, co do kwestii zasto-
sowan ekonomii w praktyce, to oskarza sie
ekonomie i ekonomistéw o jej podporzadko-
wanie interesom wielkiego biznesu. Joseph
Stiglitz ocenia wrecz, ze teoria ekonomii
stata sie bezkrytyczng, najgoretszg ,cheer-
leaderka kapitalizmu wolnorynkowego”.

Konieczno$¢ zmian paradygmatu eko-
nomii uznaje wielu znanych ekonomistow,
obok cytowanych juz Nouriela Roubiniego,
Johna Kennetha Galbraitha i innych. Prowa-
dzi to zarazem do refleksji na temat modeli
ustroju spoteczno-gospodarczego.

W wielu analizach globalnego kryzysu
wskazuje sie na doktryne neoliberalng jako
gtéwna winowajczynie gtebokich turbulen-
¢ji w gospodarce globalnej. Neoliberalizm
jest przy tym nierzadko uzywany jako wy-
zwisko, epitet, etykieta stuzaca stygmatyza-
cji czy segregadcji takze w walce politycznej.
Z drugiegj strony, nie brakuje opinii, ze kto$
taki jak neoliberat nie istnieje, bowiem nie
wiadomo, co to jest neoliberalizm. Zarazem
pojecie ,neoliberalizm uzywane” jest cze-
sto (a moze nawet najczesciej) bezzasadnie

jako synonim liberalizmu klasycznego. Na to
naktadaja sie definicyjne nieporozumienia
wokét ordoliberalizmu.

Nie wdajac sie w tym miejscu w definicyj-
ne niuanse i spory, poprzestane na zapro-
ponowaniu uproszczonego i z Pewnoscig
niepozbawionego stabosci podziatu libera-
lizmu na trzy nastepujace kategorie:

1) liberalizm klasyczny jako fundament
klasycznej, leseferystycznej teorii
ekonomii Adama Smitha,

2) ordoliberalizm,

3) neoliberalizm.

To, co odréznia te nurty, to przede wszyst-
kim podejscie do kwestii ksztattowania tadu
gospodarczego i roli panstwa oraz systemu
wartosci, w tym etyczno-moralnych. W od-
roznieniu od liberalizmu klasycznego i neo-
liberalizmu, z przyjetym w tych nurtach
zatozeniem o spontanicznym ksztaftowaniu
sie fadu gospodarczego, w teorii ordolibe-
ralnej uznawana jest potrzeba wyznaczania
przez panstwo ram ustroju spoteczno-go-
spodarczego. Ordoliberalizm bazuje przy
tym na zatozeniu odpowiedzialnosci i etyki
jednostek gospodarujacych. Neoliberalizm
i liberalizm klasyczny faczy fundamentalizm
rynkowy, czyli zatozenie, ze wolny rynek
(mechanizm rynkowy) uksztaftuje porzadek
gospodarczy na tyle sprawnie, ze panstwo
moze by¢ sprowadzone do roli ,stréza noc-
nego”. Natomiast to, co dzieli te dwa nurty,
to kwestie etyczno-moralne. Cechujace neo-
liberalizm ,wypranie” z rozwazan etyczno-
moralnych byto nastepstwem przyjecia zato-
zenia, ze wolny rynek doskonale kwestie te
rozwigzuje. Dotyczy to takze kwestii spotecz-
nych. Stad tez neoliberalizm jest niekiedy po-
strzegany jako rodzaj karykatury liberalizmu,
gdzie liberalne troski o wolno$¢ jednostki,
polityczne réwnouprawnienie i prawa czto-
wieka s3 wypaczane poprzez sprowadzenie
ich wytacznie do gospodarczej doktryny. Ha-
rvardzki ekonomista Dani Rodrik skonstato-
wat w 2002 r., ze miedzy neoliberalizmem
a liberalizmem klasycznym — fundamentem
ekonomii neoklasycznej — jest taka relacja jak
miedzy astrologia a astronomig. Takze w tek-
stach watykanskich na ten temat podkresla-
na jest konieczno$¢ zmiany w podejsciu do
rozwigzywania probleméw tego $wiata. Jed-
nak uzywa sie wytacznie pojecia , liberalizm”.
Moim zdaniem, zwiaszcza wkontekscie spo-
tecznej mysli Kosciota katolickiego, niezbed-
ne jest jednak odréznianie klasycznego libe-
ralizmu od ordoliberalizmu i neoliberalizmu.
Wrzucanie do ,jednego worka” tych trzech
odmian liberalizmu zwieksza bowiem ryzyko
btednych ocen.

Liberalizm jako taki ogdlnie jest ideg pigk-
na, kazdemu z nas pewnie odpowiadajaca.
Jestesmy ludZzmi, a ludzie lubig wolnosc
i réznorodnos¢ wyboréw. Ale to wifasnie
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roznorodnos¢ Swiata sprawia, ze koncepcja
.konsensusu waszyngtonskiego”, czyli jed-
nego modelu ustroju gospodarczego, jedne-
go ,garnituru dla wszystkich”, dla wszystkich
krajow, bez wzgledu na warunki, kulture,
zwyczaje, historie — sie nie sprawdza. Wynika
z tego, ze ustrojowy ,garnitur” powinien by¢
szyty na miare. Koncepcja ,jednego garnitu-
ru” jest bowiem bardzo odhumanizowana,
a taka koncepcje prébowano przyja¢ jako
wzorzec na skale globalna.

Powstaje zatem pytanie, w jakim kierunku
powinny is¢ zmiany? Otdz tu trzeba jesz-
cze raz podkresli¢, ze przetom cywilizacyjny,
ktérego doswiadcza obecnie Swiat, polega
przede wszystkim na tym, ze model cywili-
zacji industrialnej wypierany jest przez inny,
wcigz jeszcze niedodefiniowany. Uzywa sie tu
wielu poje¢, m.in. takich jak: trzecia rewolucja
przemystowa, gospodarka oparta na wiedzy,
cywilizacja informacyjna. W kazdym razie na
pewno jest to model inny niz znany nam mo-
del przemystowy, a mimo to wcigz dominuja
rozwigzania instytucjonalne typowe dla mo-
delu industrialnego. Przejawia sie to w roz-
maitych niedostosowaniach i dysfunkcjach.
Na szczeblach rzgdowych i innych szczeblach
wtadzy centralnej decyzje podejmowane
s3 w typowym dla takiego procesu czaso-
chtonnym trybie. Podczas gdy np. w sekto-
rze finansowym ma miejsce swego rodzaju
terror szybkich decyzji i krétkiego horyzontu
czasowego. Wielce obrazowo przedstawit
to m.in. Michael Lewis w ksigzce pt. The Big
Short: Inside the Doomsday Machine. W tym
kontekscie dychotomie miedzy sektorem re-
alnym i finansowym obrazuje chociazby fakt,
ze — jak wynika z danych statystycznych — juz
obecnie ok. 30% decyzji podejmowanych
w instytucjach finansowych moze by¢ podej-
mowanych automatycznie przez pracujgce
takze w nocy komputery. Na tym tle rzagdowe
instytucje centralne to — zwazywszy na tempo
podejmowania decyzji — niemalze ,zo6twie”,
w dodatku w ograniczony sposéb wykorzy-
stujgce nowoczesne technologie informacyj-
ne. Swego rodzaju analfabetyzm cyfrowy to
wcigz jeszcze cecha, od ktoérej nie s3 wolne
niektore szczeble decyzyjne, zwtaszcza w sfe-
rze instytucji rzadowych i samorzgdowych.
W takich warunkach sektor finansowy z fa-
twoscig moze wykorzystywad swojg przewa-
ge pod wzgledem sprawnosci decyzyjnej w
sobie wiasciwy sposéb.

Kwestia ta takze zastuguje na pogtebiong
refleksje. Albowiem to wiasnie technologia
stanowi jeden z wyznacznikdw, filarow mo-
delu spoteczno-gospodarczego, obok dwu
innych, tj. form komunikacji spotecznej i stra-
tyfikacji spotecznej. Obrazuje to tabela 1.

Jak wynika z tabeli, przejscie od ery feu-
dalizmu do kapitalizmu byfo nastepstwem
dziatania trzech czynnikow:

1) rewolugji przemystowej,

2) zmiany systemu komunikacji

spotecznej, tj. przejscia od rekopisow

do stfowa drukowanego — dzieki

wynalazkowi druku przez Gutenberga,
3) zmiany stratyfikacji spotecznej

(miejsce feudatéw i chfopéw

feudalnych zastapili kapitalisci,

fabrykanci i bankierzy oraz proletariat).

Obecnie takze nastepujg zmiany w tych
trzech fundamentalnych dla ustroju gospo-
darczego polach. Po pierwsze, dokonuje sie
tzw. trzecia rewolucja przemystowa (rewolu-
cja informacyjna). Po drugie, w systemie ko-
munikacji spofecznej jezyk cyfrowy wypiera
stowo drukowane. | po trzecie, prawdziwych
kapitalistéw juz prawie nie ma. Obecna for-
ma kapitalizmu to kapitalizmm menedzerski
z postepujacg autonomizacjg wiadzy mene-
dzeréw. Na szczycie stratyfikacji spotecznej
znajdujg sie menedzerowie i — jak to okre-
slajg szwedzcy autorzy: Alexander Bard i Jan
Soderqyist — arystokracja sieciowa (,,netokra-
cja”), a na samym dole , konsumtariat”, czyli
warstwa nieprzystosowana do wymogéw
gospodarki wirtualnej, bezwolnie ulegajaca
mirazom konsumpcjonizmu i terrorowi re-
klamy, cho¢ w odréznieniu od proletariatu
prawie wolna od zagrozenia skrajna bieda
czy gtodem. Przy tym najnowsze analizy
wykazuja wytanianie sie nowej warstwy
spotecznej okredlanej jako ,precariat”. To
stowo powstato z potgczenia dwu innych
.proletariat” i ,precarious”, czyli ktos, kto
zyje w niepewnosci, pozbawiony bezpie-
czenstwa (w tym wypadku socjalnego). Tym
mianem okreslani s miodzi ludzie, ktérzy
u progu kariery nie sa w stanie zdoby¢ pracy
albo jg pozyskuja, ale na bardzo niekorzyst-
nych warunkach, z ptacg nieproporcjonalnie
niskg w stosunku do swoich kwalifikacji.

Analiza przemian ustrojowych w ujeciu
historycznym wykazuje, co potwierdzaja
starodruki, ze w okresie przechodzenia od
feudalizmu do kapitalizmu poczatkowo nie
byto swiadomosci, ze dokonuje sie przetom
ustrojowy. Powstaje pytanie, czy obecnie nie
jesteSmy w podobnej sytuacji. Nieprzypad-
kowo zatem intensyfikuje sie debata ukie-
runkowana na poszukiwanie optymalnego
ustroju spoteczno-gospodarczego. Na tym
tle wskazuje sie na walory teorii ordoliberal-
nej i bazujacej na niej koncepcji spotecznej
gospodarki rynkowej. Jeszcze raz warto tu
podkresli¢, ze ordo znaczy ,tad”, a Swiat
potrzebuje tadu. To nie wymaga dowodu.

Koncepcja spotecznej gospodarki ryn-
kowej bazuje na liberalizmie, ale uporzad-
kowanym, czyli narzucajgcym pewne ramy
m.in. po to, zeby ,tygrys nie wymknat sie
z klatki”. Chodzi o takie ramy, ktére umoz-
liwiajag godzenie rozbieznych niekiedy inte-
resdw, godzenie interesdw gospodarczych
z interesami spotecznymi i ekologicznymi.
Tego dzi$ brakuje. Stad tez zasadna jest
teza, ze obecnie nie ma powrotu do po-

przednich rozwigzan. Ale zarazem wcigz
brak odpowiedzi, w jakim kierunku $wiat
pdjdzie. Nie ulega jednak watpliwosci, ze
rozwigzania powinny by¢ ukierunkowane
na przywracanie naruszonej réwnowagi.
Dlatego tez trudno nie zgodzi¢ sie z coraz
czesciej formutowana opinia, ze idee spo-
tecznej gospodarki rynkowej, i w ogdle idee
ordoliberalne powinny dzi$ pobudzac swiat
do refleksji, takze pozornie nierealistycz-
nych. Zwraca na to uwage m.in. francuski
ekonomista Daniel Cohen, ktéry wskazuje
na zasadnosc¢ trzech ,uzytecznych utopii”:

1) utopii globalnego rzadu,

2) utopii globalnego zycia na zielono,
czyli ekologicznie,

3) utopii zmian w naszych postawach,
czyli zmian, ktére doprowadzg do
tego, ze konsumpcjonizm przestanie
by¢ dominujgcym nurtem.

Zwraca tu uwage sformufowanie ,, uzytecz-
na utopia”. Sugeruje to, ze prawdopodob-
nie nie uda nam sie w obecnie mozliwej do
ogarniecia perspektywie tego osiggnac, ale
z pewnoscig warto do tego dazyc. Okresla to
nie tyle ksztatt rozwigzan, co sugeruje kieru-
nek przemian w gospodarce globalnej. Idee
spotecznej gospodarki rynkowej jako modelu
réwnowagi ustrojowej powinny inspirowac
i wyznacza¢ kierunki przemian w polityce
ustrojowej. Dla Polski takie inspiracje sg tym
bardziej istotne, ze spoteczna gospodarka
rynkowa wpisana jest w Konstytucji Rzeczy-
pospolitej Polskiej jako obowigzujacy model
ustroju  spofeczno-gospodarczego. Mimo
jednak takiego zapisu i konstytucyjnej rangi
praktyka dalece odbiega od idei spotecznej
gospodarki rynkowej. Jest to zrodtem pogte-
biania sie fundamentalnych nieréwnowag.

Tekst na podstawie wystgpienia podczas Miedzynarodowej
Konferencji Ministerstwa Gospodarkii Uniwersytetu Kardynata
Stefana Wyszynskiego ,Nowy porzadek $wiatowy. W kie-
runku nowej ery odpowiedzialnoéci — inspiracje religijne”
14 grudnia 2011 .
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