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OPTYMALIZACJA OPODATKOWANIA POZYCZEK
W GRUPACH KAPITALOWYCH NA GRUNCIE
PODATKU OD CZYNNOSCI CYWILNOPRAWNYCH

1. Wprowadzenie

Powstawanie i rozwdj grup kapitalowych' s3 powodowane ré6znymi wzgledami.
Coraz czesciej wérdd przestanek tworzenia grup kapitalowych wymienia si¢ wzgle-
dy finansowe? i powigzane z nimi wzgledy podatkowe. Te pierwsze dotyczg przede
wszystkim optymalizacji kosztu kapitatu, zwiekszenia zdolnosci do zadtuzenia czy
tez optymalizacji zarzadzania gotéwka (cash management). Wzgledy podatkowe
natomiast dotyczg korzystnych skutkéw podatkowych dziatan podejmowanych
przez grupe kapitalows jako catos¢. Przykladowo takim dzialaniem moze by¢ za-
wigzanie podatkowej grupy kapitatowej? czy tez mozliwosci uzyskania efektu tarczy
podatkowej w zwigzku z finansowaniem wewnatrzgrupowym.

Jedna z form finansowania wewnatrzgrupowego jest pozyczka udzielana przez
powiazane ze sobg podmioty. Najczesciej podmiotem finansujacym jest spétka matka,

! Dla potrzeb niniejszego opracowania przez grupg kapitalowa rozumie si¢ zespdl przedsigbiorstw
samodzielnych pod wzgledem prawnym, powolanych do realizacji wspolnego celu gospodarczego, powiy-
zanych kapitalowo i ewentualnie w inny sposéb. Z punktu widzenia analizy przepiséw podatkowych
najistotniejsze s3 powigzania kapitalowe, poniewaz ich stopien determinuje koniecznos¢ przestrzegania
wielu wymogdw (np. przepisy o cenach transferowych, przepisy o niedostatecznej kapitalizacji).

2 M. Remlein, Cash pooling czy netting? W poszukiwaniu efektywnych instrumentéw zarzgdzania
finansami grupy kapitatowej, w: Obszary badawcze we wspdtczesnej rachunkowosci, red. W. Gabrusewicz,
J. Samelak, Wydawnictwo Uniwersytetu Ekonomicznego w Poznaniu, Poznan 2012, s. 87; H. Sikacz, Ocena
sytuacji finansowej operacyjnych grup kapitatowych, Wolters Kluwer, Warszawa 2011, s. 60.

3 Por. szerzej art. 1a Ustawy z dnia 15 lutego 1992 roku o podatku dochodowym od 0séb prawnych
(Dz.U. 2011 nr 74 poz. 397, dalej: updop).
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a finansowanym - spotka corka. Nie jest to jednak reguta. Ze wzgledu na prowadzong
polityke finansowga lub podatkowsa pozyczki moga by¢ zawierane przez spétki siostry
lub tez podmioty powigzane ze sobg w sposéb posredni. Do korzysci wynikajacych
z zaciggnigcia dtugu wewngtrzkorporacyjnego nalezy zaliczy¢: konkurencyjne
oprocentowanie, uproszczong procedure zawarcia umowy pozyczki, unikniecie
czasochlonnej procedury zwigzanej z badaniem zdolnosci kredytowej, minimalne
wymogi dokumentacyjne, krétki czas negocjacji, brak ukrytych kosztéw zawarcia
pozyczki (np. prowizje), brak ustanowienia zabezpieczen zwigzany z mniejszg rola
zdolno$ci kredytowej pozyczkobiorcy przy zawieraniu umowy*.

Pozyczki wewnatrzkorporacyjne wywieraja okreslone skutki podatkowe zaréwno
po stronie pozyczkodawcy, jak i pozyczkobiorcy. Skutki te moga dotyczy¢ samego
transferu kapitatu i odsetek.

Celem rozwazan w niniejszym opracowaniu jest okreslenie skutkéw podatko-
wych zawarcia umowy pozyczki na gruncie podatku od czynnosci cywilnoprawnych
i wskazanie w tym zakresie instrumentéw optymalizacji podatkowej. Przez opty-
malizacje podatkows autorka rozumie wybdr takiego rozwiazania (prawnego)
w stosunku do konkretnej transakcji, ktory zapewni podatnikowi minimalizacje
obcigzen podatkowych®. Z uwagi na to, Ze nieodzownym elementem dziatan opty-
malizacyjnych podatnikéw jest ryzyko podatkowe, autorka w opracowaniu wskaze
jego potencjalne obszary®.

2. Pozyczka w Swietle podatku od czynnosci
cywilnoprawnych

Podatek od czynnosci cywilnoprawnych jest podatkiem, ktérym s3 obcigzone
wylgcznie czynnosci wprost zdefiniowane przez ustawodawce. Wéréd czynnosci
podlegajacych opodatkowaniu ustawodawca wskazuje umowy pozyczki pieniedzy
i rzeczy oznaczonych tylko co do gatunku’. W odniesieniu do pozyczek miedzy

4 Por. ]. Szlgzak-Matusewicz, Finansowanie wewngtrzgrupowe, w: Finansowanie przedsiebiorstwa.
Ujecie teoretyczno-praktyczne, red. P. Felis, J. Szl¢zak-Matusewicz, Wolters Kluwer, Warszawa 2014,
s. 281-347.

5 Szerzej na ten temat zob. J. Szl¢zak-Matusewicz, Zarzgdzanie podatkami oséb fizycznych, Wolters
Kluwer, Warszawa 2013, s. 17.

6 Szerzej na ten temat zob. ]. Szlgzak-Matusewicz, Zarzgdzanie ryzykiem podatkowym w przedsig-
biorstwie, ,,Studia i Prace” Kolegium Zarzadzania i Finanséw Szkoly Gtéwnej Handlowej w Warszawie,
nr 86/2008, s. 48-58.

7 Art. 1 ust. 1 pkt 1 lit. b Ustawy z dnia 9 wrzesnia 2000 roku o podatku od czynnosci cywilnopraw-
nych (Dz.U. 2010 nr 101 poz. 649, dalej: upcc lub PCC).
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spotkami grupy kapitatowej obcigzony podatkiem jest pozyczkobiorca, ktéry jest
zobowigzany do uiszczenia podatku w wysokosci 2% kwoty pozyczki®. Obowigzek
podatkowy powstaje z chwilg podpisania umowy pozyczki bez wzgledu na to, czy
pozyczkobiorca faktycznie otrzymal srodki pieni¢zne’. Podatek ten moze zostac
jednak wyeliminowany dzieki zastosowaniu technik optymalizacji podatkowej.
Optymalizacja opodatkowania pozyczek w grupie kapitatlowej dotyczy analizy

trzech obszar6w przepiséw ustawy o podatku od czynnosci cywilnoprawnych:

« wylgczenia z opodatkowania pozyczek,

« warunkdéw opodatkowania pozyczki,

e zwolnien z opodatkowania pozyczki.

3. Wylaczenia z opodatkowania pozyczek

W $wietle przepiséw o podatku od czynnosci cywilnoprawnych nie podlegaja
temu podatkowi czynnosci cywilnoprawne inne niz umowa spétkii jej zmiany, jezeli
przynajmniej jedna ze stron z tytulu dokonania tej czynnosci jest:'

« opodatkowana podatkiem od towaréw i ustug' albo
« zwolniona z podatku od towaréw i ustug, z wyjatkiem
— umow sprzedazy i zamiany, ktorych przedmiotem jest nieruchomos¢ lub
jej czesé, albo prawo uzytkowania wieczystego, spétdzielcze whasnosciowe
prawo do lokalu, prawo do domu jednorodzinnego w spéldzielni mieszka-
niowej lub prawo do miejsca postojowego w garazu wielostanowiskowym
lub udziat w tych prawach,
- umowy sprzedazy udziatdéw i akcji w spétkach handlowych.

W-mysl art. 15 ust. 1 uptu podatnikami sg osoby prawne, jednostki organizacyjne
niemajace osobowosci prawnej oraz osoby fizyczne wykonujace samodzielnie dzia-
talno$¢ gospodarcza, o ktérej mowa w art. 15 ust. 2 ustawy o VAT, bez wzgledu na cel
lub rezultat takiej dziatalnosci. Na gruncie ustawy o VAT dzialalno$¢ gospodarcza

8 Art.7 ust 1 pkt 4 upcc.

% Art3ust. 1 pkt 1 upce, podatnik jest zobowiazany bez wezwania organu podatkowego ztozy¢ dekla-
racje PCC-3 oraz obliczy¢ i wptaci¢ podatek w terminie 14 dni od dnia powstania obowigzku podatko-
wego. Por. art. 10 ust. 1 upcc).

10 Kwestia opodatkowania VAT nie ma znaczenia w przypadku pozyczek udzielanych przez wspélnika
spolce osobowej. Te bowiem, na gruncie ustawy o PCC, sa traktowane jako zmiana umowy spétki i na zasa-
dach whaéciwych dla uméw spotki sg opodatkowane. Dlatego tez nie korzystaja w zadnym przypadku z wyla-
czenia spod opodatkowania w oparciu o art. 2 pkt 4 upcc. Opodatkowane sg stawky w wysokosci 0,5%.

I Ustawa z dnia 11 marca 2004 r o podatku od towaréw i ustug (Dz.U. 2011 nr 177 poz. 1054, dalej:
uptu lub VAT).
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obejmuje wszelka dziatalno$¢ producentéw, handlowcow lub ustugodawcow, w tym
podmiotéw pozyskujgcych zasoby naturalne oraz rolnikéw, a takze dziatalnos¢ osob
wykonujacych wolne zawody. Dziatalnos¢ gospodarcza obejmuje w szczegdlnosci
czynnosci polegajace na wykorzystywaniu towaréw lub wartosci niematerialnych
i prawnych w sposéb ciagly dla celéw zarobkowych. Jednocze$nie niektére czynnosci,
w tym udzielanie pozyczek'?, s3 zwolnione z podatku od towaréw i ustug.

Opodatkowanie udzielenia pozyczki nie przysparza trudnosci w przypadku,
gdy udzielanie pozyczek jest jednym z przedmiotéw dziatalnosci przedsigbiorcy.
Woéwczas ustuga taka podlega co do zasady opodatkowaniu VAT, jest jednak z nie-
go zwolniona na mocy art. 43 ust. 1 pkt 38 ustawy o VAT. W konsekwencji nie jest
opodatkowana podatkiem od czynnosci cywilnoprawnych. Nie zawsze jednak
dzieje sie tak, ze spotki grup kapitalowych udzielajg pozyczek innym spétkom
w sposob profesjonalny. Wsparcie finansowe jednej spotki przez drugg moze miec
rézny charakter w zaleznosci od potrzeb - czestotliwy, jednorazowy, o charakterze
profesjonalnym lub okazjonalnym.

Zasadniczg kwestia dla opodatkowania pozyczki podatkiem od czynnosci cy-
wilnoprawnych w omawianych stosunkach jest wiec rozstrzygniecie, czy czynno$¢
udzielenia pozyczki przez spétke grupy kapitalowej innej spoice tej samej grupy
kapitalowej dokonana w sposob nieprofesjonalny jest wykonywana w ramach pro-
wadzonej dziatalno$ci gospodarczej i czy podlega w konsekwencji przepisom ustawy
o VAT (korzystajac jednoczesnie ze zwolnienia przedmiotowego). Jesli tak, nie bedzie
wtedy podlegata opodatkowaniu podatkiem od czynnosci cywilnoprawnych. Jesli
za$ pozostaje poza zakresem ustawy o VAT, bedzie podlegata opodatkowaniu PCC.

Stanowisko organéw podatkowych wyrazane w interpretacjach podatkowych
w wigkszosci przypadkéw jest raczej korzystne dla podatnikéw. Uznaja one bo-
wiem, ze czynno$¢ udzielenia pozyczki stanowi ustuge w rozumieniu art. 8 ust. 1
ustawy o podatku od towardw i ustug, podlegajacg opodatkowaniu tym podatkiem
zgodnie z art. 5 ust. 1 pkt 1 ustawy, przy czym korzysta ze zwolnienia od podatku
na podstawie art. 43 ust. 1 pkt 38 uptu. Zgodnie z wydawanymi interpretacjami
indywidualnymi udzielanie pozyczek przez podmiot prowadzacy dzialalnos¢ gospo-
darczg w zwigzku z jej prowadzeniem mozna identyfikowac i zalicza¢ do zawodowej
plaszczyzny jednostki, a wiec uznac za rodzaca obowiazki w podatku od towaréw
1 ustug, nawet gdy te czynnosci nie znajdujg si¢ w jej zakresie przedmiotowym.
Co wigcej, organy podatkowe stojg na stanowisku, iz udzielenie pozyczki przez
podatnika VAT nalezy traktowac jako odptatne swiadczenie ustug bez wzgledu
na czestotliwo$¢ ich udzielania, tak wigc nawet jednorazowe udzielenie pozyczki

12 Art. 43 ust 1 pkt 38 ustawy o VAT.
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bedzie skutkowalo uznaniem, iz pozyczkodawca wyswiadczyl ustuge. Niewazny
jest takze fakt zgloszenia $wiadczenia ustug finansowych do KRS jako przedmiotu
dzialalnosci®. Z kolei uznanie umowy pozyczki za czynno$¢ podlegajaca przepisom
o podatku od towardw i ustug stanowi jednoczesnie przestanke do zwolnienia jej
z podatku od czynnosci cywilnoprawnych.

Podobnie wypowiedzial si¢ Wojewoddzki Sad Administracyjny w wyroku
22011 roku™, uznajac, ze ,,jezeli podmiot prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza udziela
pozyczki, to mimo iz nie jest to zasadniczy zakres dzialalnosci i czynno$¢ taka nie
zostala wskazana w przedmiocie dzialalnosci w Krajowym Rejestrze Sagdowym,
udzielenie pozyczki nalezy uznac¢ za czynno$¢ w ramach prowadzonej dzialalnosci
opodatkowanej VAT, a co za tym idzie za czynno$¢ zwolniona z art. 2 pkt 4 upcc”.
Zdaniem sadu decydujgce znaczenie dla uznania pozyczkodawcy za podatnika
VAT w zwiazku z udzieleniem pozyczki majg dwie okoliczno$ci: wykorzystanie
przy udzieleniu pozyczki przedsiebiorstwa pozyczkodawcy i odptatny charakter
czynnosci. Z kolei Wojewodzki Sad Administracyjny w wyroku z 2012 roku'®
stwierdzil, ze w przypadku podatnika podatku od towaréw i ustug, prowadzacego
dziatalno$¢ gospodarczg w rozumieniu art. 15 ust. 2 ustawy o podatku od towarow
i ustug, podmiot ten dziata w charakterze podatnika odno$nie do wszystkich wy-
konywanych przez niego czynnosci, czyli tych, ktére mieszcza si¢ w przedmiocie
jego dziatalno$ci gospodarczej, jak rowniez tych, ktére stanowia bezposrednie,
stale i konieczne uzupelnienie takiej dziatalnosci (majace charakter sporadyczny,
okazjonalny, incydentalny).

Pamietac jednak trzeba, ze kwestia uznania pozyczki udzielanej okazjonalnie
przez podmioty grupy kapitalowej, przy zalozeniu braku zwolnienia, nie jest do
korica jednoznaczna, na co zwrécit uwage Naczelny Sad Administracyjny w jednym
z wyrokow'. Uznano w nim, Ze pozyczka majaca wylacznie charakter okazjonalny
nie nosi cech systematycznosci i nie jest tez zorganizowang i §wiadczong w sposéb
ciagly ustuga posrednictwa finansowego. Tym samym spotka, ktéra udzielita pozycz-
ki, nie wystepowatla w roli podatnika, a co za tym idzie usluga taka nie mogta by¢
zwolniona z VAT-u, poniewaz pozostawala poza zakresem ustawy o VAT. Naczelny
Sad Administracyjny stwierdzil zatem, Ze w odniesieniu do tej umowy pozyczki nie
powstal obowigzek podatkowy w VAT, gdyz dokonana czynnos¢ cywilnoprawna nie

13 Por. np. interpretacja indywidualna z 6 czerwca 2013 roku, IPTPP2/443-217/13-2/AW; interpreta-
cja indywidualna z 22 maja 2013 roku, IPPP2/443-232/13-4/KG; interpretacja indywidualna z 17 maja
2013 roku, [BPP2/443-158/13/IK; interpretacja indywidualna z 13 listopada 2013, ILPB2/436-213/13-2/WS.

!t Wyrok WSA z 4 pazdziernika 2011 roku, I SA/Ld 1085/11.

15 Wyrok WSA z 18 stycznia 2012 roku, I SA/Po 640/11.

16 Wyrok NSA z 30 maja 2012 roku, II FSK 2276/10.
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byta ustuga posrednictwa finansowego zwolniona z tego podatku. W konsekwencji
nie zostaly spetnione warunki okreslone w art. 2 pkt 4 ustawy o PCC, pozwalajace
na wylaczenie od opodatkowania tym podatkiem przedmiotowej umowy pozyczki.
Z powyzsza teza wyroku NSA trudno si¢ zgodzi¢, poniewaz jej odniesienie do
praktyki dzialalnosci przedsigbiorcéw oznaczaloby, ze kazda czynnos¢ o charakterze
okazjonalnym (w tym np. sprzedaz $rodka trwalego) powinna pozostac poza zakresem
opodatkowania VAT, co z drugiej strony wypaczytoby system podatku od wartosci
dodanej. W tej kwestii warto takze przytoczy¢ orzeczenie Trybunatu Sprawiedliwo-
$ci UE, ktory stwierdzil, ze ,,artykut 9 ust. 1 dyrektywy Rady 2006/112/WE z dnia
28 listopada 2006 roku w sprawie wspolnego systemu podatku od wartosci dodanej
nalezy interpretowac w ten sposob, ze osoba fizyczna®, ktéra juz jest podatnikiem
podatku od wartosci dodanej w zwigzku ze swoja dzialalnoscig (prywatnego ko-
mornika), powinna zosta¢ uznana za podatnika wzgledem kazdej innej dziatalnosci
gospodarczej wykonywanej w sposéb okazjonalny pod warunkiem, ze dziatalnos¢
ta stanowi dzialalnos¢ w rozumieniu art. 9 ust. 1 akapit drugi dyrektywy 2006/112”,
Podsumowujac dotychczasowe rozwazania, nalezy stwierdzi¢, ze optymalizacji
podatkowej polegajacej na wyeliminowaniu podatku od czynnosci cywilnoprawnych
powinno stuzy¢:
« wykazanie, ze pozyczka jest udzielana w ramach prowadzonej dziatalnosci
gospodarczej, oraz
» wykazanie, ze pozyczka jest oprocentowana.
Uznanie pozyczki udzielonej w ramach grupy kapitalowej za przedmiot opo-
datkowania PCC nie przesadza jeszcze o tym, ze wystapi z tego tytutu podatek. Dla
opodatkowania pozyczki istotne s3 bowiem okolicznosci jej udzielenia.

4. Warunki opodatkowania pozyczki
w Swietle przepisow upcc

Podstawowym warunkiem opodatkowania PCC jest warunek wymieniony w art. 1
ust. 4 upcc, zgodnie z ktérym czynnosci cywilnoprawne podlegaja temu podatkowi
(z wyjatkiem umoéw sp6iki i ich zmian), jezeli ich przedmiotem s3:

« rzeczy znajdujace si¢ na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej lub prawa majat-
kowe wykonywane na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej;

17 Tezg orzeczenia mozna takze odnies¢ do 0s6b prawnych.

18 Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z 13 czerwca 2013 roku w sprawie C-62/12 Galin Kostov prze-
ciwko Direktor na Direktsia «Obzhalvane I upravlenie na izpalnenieto» - Varna pri Tsentralno upravle-
nic na Natsionalnata agentsia za prihodite.
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o rzeczy znajdujace si¢ za granica lub prawa majagtkowe wykonywane za granica
w przypadku, gdy nabywca ma miejsce zamieszkania lub siedzibe na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej i czynnoé¢ cywilnoprawna zostata dokonana na tery-
torium Rzeczypospolitej Polskiej.

Reguly opodatkowania PCC dotycza wigc dwdch sytuacji. W pierwszej z nich,
jezeli przedmiotem czynnosci cywilnoprawnej sa rzeczy znajdujace si¢ w Polsce lub
prawa majgtkowe sg wykonywane w Polsce, to czynnos¢ podlega opodatkowaniu
podatkiem od czynnosci cywilnoprawnych bez wzgledu na miejsce zawarcia umo-
wy, réwniez wtedy, gdy umowa zostala zawarta poza granicami Polski, bez wzgledu
na miejsce zamieszkania lub siedziby stron umowy. A zatem jezeli pienigdze bedace
przedmiotem pozyczki sg zlokalizowane w Polsce, to bez wzgledu na to, gdzie jest
zlokalizowana siedziba spotki (w Polsce czy za granica) i gdzie jest podpisana umowa,
czynnos$¢ w postaci udzielenia pozyczki bedzie podlegata opodatkowaniu w Polsce.

W drugiej sytuacji, jedli rzeczy znajduja si¢ za granicg lub prawa majatkowe
wykonywane sg za granicg, o opodatkowaniu podatkiem od czynnosci cywilno-
prawnych decyduje faczne spetnienie dwoch warunkéw: po pierwsze, nabywca musi
mieé miejsce zamieszkania lub siedzibe w Polsce i, po drugie, czynno$¢ cywilno-
prawna (np. umowa pozyczki) musi by¢ dokonana w Polsce. Przektadajac te zasade
na grunt funkcjonowania grup kapitalowych, mozna zauwazy¢, ze wyeliminowanie
opodatkowania nastapi, jesli srodki pieniezne znajduja sie za granica (np. w kasie
zagranicznej spotki powigzanej, ktora udziela pozyczki spétce powiazanej z Polski),
a umowa zostanie zawarta za granica. Jesli bowiem uznac pienigdz za rzecz, istotne
dla opodatkowania ma miejsce polozenia pieniedzy. Jesli wiec s3 zlokalizowane
np. na zagranicznym rachunku zagranicznej spotki powiazanej petniacej role pozycz-
kodawcy, podpisanie umowy pozyczki za granicg wyeliminuje opodatkowanie PCC.
Z drugiej strony, jezeli w momencie zawarcia umowy pozyczki pieniadze znajduja sie
na rachunku bankowym prowadzonym w Polsce, to podlegaja one opodatkowaniu
podatkiem od czynnosci cywilnoprawnych niezaleznie od miejsca zawarcia umowy
pozyczki i siedziby (miejsca zamieszkania) pozyczkobiorcy.

Poglad traktowania pienigdza bezgotéwkowego jako rzecz jest reprezentowany
przez organy podatkowy i niektore sady administracyjne. W $wietle ich interpre-
tacji pieniadze to rzeczy sui generis, ktérych warto$¢ nie wynika z ich wlasciwosci
fizycznych, lecz z okreslenia i gwarancji, jakie im zapewnia parnstwo".

Sytuacja zmienia si¢ diametralnie, jesli pieniadz bezgotdwkowy zostanie po-
traktowany jako prawo majatkowe. Poglad taki jest wyrazany przez niektére sady

1 Wyrok NSA 2 8 czerwca 2006 roku, II FSK 819/05.
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administracyjne®. Ich zdaniem o obowiazku podatkowym w PCC decyduje wykonanie
tego prawa. A zatem, gdy pozyczka zostanie udzielona poprzez przelew bankowy
z polskiego rachunku polskiej spotki na rzecz zagranicznego podmiotu, opodat-
kowanie nie wystapi, poniewaz prawa majatkowe zostang wykonane za granica*.

Na tle wydawanych orzeczen saqdéw administracyjnych powstaje wigc watpliwo$¢,
czy traktowanie pienigdza jako prawa majatkowego w znaczeniu przyjetym przez
sady powinna przesadzaé o kwestii opodatkowania PCC. Wydaje sie, Ze sposéb
przeniesienia wlasnosci przedmiotu pozyczki w odniesieniu do opodatkowania nie
powinien by¢ istotny. Analiza niektérych orzeczen sadowych moze jednak prowadzic
do wniosku, ze pozyczka udzielona w formie gotéwkowej i bezgotéwkowej rodzi
odmienne skutki w podatku od czynnos$ci cywilnoprawnych. Zdaniem autorki
sposéb wykonania umowy pozyczki nie powinien mie¢ znaczenia w kontekscie
powstania obowigzku podatkowego w PCC. W przeciwnym razie, prowadzitoby
to powstania luki prawnej, jednoczesnie potegujac ryzyko podatkowe swobodne;j
interpretacji pojecia ,,pienigdz”.

Stusznym wydaje si¢ wiec poglad, zgodnie z ktérym pieniadz jest prawem
w okreslonej kwocie, a miejscem wykonywania tego prawa (w chwili zawarcia umowy
pozyczki), bez wzgledu na charakter nos$nika pienigdza, jest miejsce znajdowania
sie (przechowywania) noénika materialnego (znakéw pienieznych) badz miejsce
prowadzenia rachunku bankowego?.

Skutkiem przyjecia powyzszego stanowiska jest opodatkowanie PCC tych pozy-
czek pienieznych, ktérych srodki sa zdeponowane w Polsce bez wzgledu na kierunek
przelewu (zagranica czy Polska). Wydaje si¢, Ze podejscie to jest stuszne i eliminuje
ryzyko podatkowe, a optymalizacja podatkowa w tym przypadku nie bedzie mozli-
wa. Natomiast wtedy, gdy $rodki pieni¢zne s3 zdeponowane na rachunku za granica
i umowa zostanie podpisana za granica, opodatkowanie PCC nie wystapi.

5. Zwolnienie z opodatkowania pozyczki

Ewentualne podleganie opodatkowaniu moze zosta¢ wyeliminowane w wyniku
skorzystania ze zwolnienia pozyczki z podatku. Kwestia zwolnienia z podatku z ty-

20 Wyrok z NSA z 15 listopada 2011 roku, IT FSK 850/10; wyrok NSA z 15 pazdziernika 2004 roku,
11 FSK 597/04.

2l Miejscem wykonania §wiadczenia pieni¢znego, wobec braku innych postanowien umownych, jest
miejsce zamieszkania (sicdziby) wierzyciela. Por. szerzej art. 454 § 1 Kodeksu cywilnego.

22 Por. A. Goettel, Pozyczka w drodze przelewu bankowego na rzecz podmiotu zagranicznego a PCC.
Glosa do wyroku NSA z 15 listopada 2011, [T FSK 850/10, ,Monitor Podatkowy”, nr 8/12, s. 45.
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tutu zaciggniecia pozyczki w grupie kapitalowej zalezy przede wszystkim od tego,
kto jest pozyczkodawcg i pozyczkobiorca. Analiza przepiséw o podatku od czyn-
nosci cywilnoprawnych stanowi podstawe do wyodrebnienia dwoch przypadkéow
przeptywu pozyczki generujgcych odmienne skutki podatkowe.

Pierwszy przypadek dotyczy pozyczki udzielanej spdtce przez jej wspélnika.
W praktyce moze dotyczy¢ finansowania spéiki zaleznej przez spétke matke lub
inng spotke posiadajgcg udzial mniejszosciowy, ale o charakterze bezposrednim
(por. rysunek 1). Poczawszy od 1 stycznia 2009 roku zwolnione z podatku od czynnosci
cywilnoprawnych sg pozyczki udzielane przez wspdlnika (akcjonariusza) spéice
kapitatowej?. Przy czym zwolnienie to nie jest uwarunkowane stopniem powigzan,
tak jak ma to miejsce np. w podatku dochodowym. Istotny jest zatem wylacznie fakt
jakichkolwiek powiazai bezposrednich, aby skorzystac ze zwolnienia.

wspdinik,
np. spétka matka

pozyczka » brak PCC

spotka zalezna,
np. spétka corka

Rysunek 1. Pozyczka udzielana spétce przez jej wspdlnika

Zrédlo: opracowanie wlasne.

Zwolnienia nie mozna jednak rozszerza¢ na inne przypadki. Przyktadowo przeptyw
srodkow pienieznych w postaci pozyczki miedzy podmiotami z grupy kapitalowej,
ale powigzanymi w sposob posredni (por. rysunek 2), lub tez pozyczki udzielone
spolce matce przez spotke corke (por. rysunek 3) bedg co do zasady opodatkowane.

23 Art. 9 pke 10 lit. i upcc.
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wspdinik,
np. spétka matka

"

spotka zalezna,
np. spétka corka

Y

pozyczka opodatkowanie PCC

Y

spotka wnuczka

A

Rysunek 2. Pozyczka udzielana spéice powigzanej w sposéb posredni

Zrédto: opracowanie wlasne.

spoka, np. spétka corka

pozyczka > brak PCC

Y

wspdinik,
np. spdtka matka

Rysunek 3. Pozyczka udzielana wspélnikowi przez spétke

Zrédlo: opracowanie wlasne.

6. Zakonczenie

Zaciagniecie pozyczki wewngtrzgrupowej jest korzystniejsze w poréwnaniu
z innymi formami finansowania dostepnymi na rynku. W analizie korzysci nalezy
jednak wzia¢ pod uwage skutki podatkowe zawarcia umowy pozyczki zaréwno
po stronie pozyczkobiorcy, jak i pozyczkodawcy. W przypadku podatku od czynnosci
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cywilnoprawnych skutki te dotycza wylacznie pozyczkobiorcy, ktéry jest podatni-
kiem tego podatku, a przedmiotem opodatkowania jest transfer kapitatu. Odsetki
w tej konstrukcji podatkowej pozostaja bez znaczenia. Przy relatywnie duzych kwo-
tach pozyczek podatek w wysokosci 2% wartosci pozyczki moze stanowi¢ znaczna
pozycje kosztows. Z tego wzgledu przedsiebiorcy poszukujg takich instrumentéw
optymalizacyjnych, ktére pozwolg wyeliminowac¢ opodatkowanie PCC.

Czy jedna ze stron umowy pozyczki jest z tego

tytutu opodatkowana podatkiem od towaréw
i ustug albo.zwolniona z podatku od towardw
- iustug? .

N

TAK

Czy istnieje mozliwo$¢ zawarcia takiej umowy pozyczki, ktéra bedzie spefniac
“jednoczesnie dwa warunki:

-'umowa zawarta za granica, -

- $rodki finansowe bedace przedmlotem pozyczk| s zdeponowane zagramcq7

TAK

Pozyczka.udzielona Jest spétce kapitatowe] przez jej
wspolmka, np. spotke matke7

Rysunek 4. Schemat postepowania w optymalizacji opodatkowania pozyczki
w grupie kapitatowej

Zrédlo: opracowanie wlasne.
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Podstawowym instrumentem optymalizacyjnym jest w tym przypadku wylaczenie
z opodatkowania PCC, o ile przynajmniej jedna ze stron z tytutu zawarcia umowy
pozyczki jest opodatkowana podatkiem od towardéw i ustug albo z niego zwolniona
(por. rysunek 4). Optymalizacja podatkowa jest takze mozliwa w sytuacji, gdy srodki
pieniezne sg zdeponowane na rachunku za granica i umowa zostanie podpisana za
granicg. Spoiki grupy kapitalowej moga takze skorzystac¢ ze zwolnienia w sytuacji
finansowania spolki przez jej wspdlnika.
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