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Abstrakt

Cel. Identyfikacja efektow ekonomicznych rozwoju turystyki w Polsce, rozpozna-
nych na podstawie szacunkéw rachunku satelitarnego turystyki (RST).

Metoda. Analiza wynik6w rachunku satelitarnego turystyki, sporzadzonego dla
2011 r. (w wersji pelnej) i 2012 r. (w wersji uproszczonej).

Wyniki. Wktad turystyki w PKB wyniost 1,6% w 20111 2,1% w 2012 r. Okazalo sie
przy tym, ze jest on silnie uzalezniony od wydatkéw na produkty wytwarzane poza
charakterystycznymi turystycznymi rodzajami dziatalnosci. Wyniki modutu zatrud-
nienia wskazujg na istotne (ponadprzecietne) znaczenie turystyki w zakresie samo-
dzielnego tworzenia miejsc pracy oraz zatrudnienia kobiet.

Ograniczenia badan i wnioskowania. RST ilustruje bezposrednie efekty kon-
sumpgcji turystycznej, nie uwzglednia natomiast wplywu inwestycji: dlatego nie daje
on calo$ciowego obrazu wktadu turystyki w tworzenie PKB. Wyniki RST za 2011
12012 r. nie sg w pelni poréwnywalne z wynikami dla poprzednich lat ze wzgledu na
zmiany w klasyfikacjach rodzajow dzialalnoéci i zmiany zakresu analiz (wyelimino-
wano m.in. marze w handlu hurtowym).

Implikacje praktyczne. Mozliwosci analityczne RST powinny by¢ skuteczniej
wykorzystane do monitorowania wktadu turystyki w gospodarke. Wskazane jest
réwniez wypracowanie zestawu wskaznikow umozliwiajacych obserwacje wynikow
z niewielkim opdznieniem w stosunku do okresu referencyjnego.

Oryginalnosé¢ pracy. Artykul zawiera omdowienie metodologii RST i pokazuje jej
znaczenie dla oceny wkiadu turystyki w gospodarke, co wspomaga wytyczanie kie-
runkoéw jej rozwoju oraz monitorowanie wynikow.

Rodzaj pracy. Oryginalne opracowanie na podstawie wynikow RST za 201112012 .

Stowa kluczowe: turystyka, rachunek satelitarny turystyki, rachunki narodowe,
gospodarka turystyczna.
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Wprowadzenie

Konsekwencje ekonomiczne ruchu turystycznego uzewnetrzniaja sie
w postaci débr i uslug turystycznych tworzonych, udostepnianych i rozwija-
nych z my$la o zaspokajaniu potrzeb jego uczestnikow. Obejmujg one dobra
i uslugi oferowane przez réznorodne galtezie gospodarki: produkty wytwa-
rzane przede wszystkim z mysla o odwiedzajacych (np. uslugi noclegowe),
ale takze dobra i uslugi uzytkowane przez inne grupy konsumentéw (ustugi
gastronomiczne, rekreacyjne). Identyfikacja rozmiaréw tego typu produk-
¢ji jest jednak trudna, poniewaz turystyka nie jest homogeniczng czeScia
gospodarki narodowej — tak jak stuzba zdrowia czy szkolnictwo — przez co
wymyka sie standardowym ujeciom statystyki gospodarczej.

Zarowno w polskich, jak i zagranicznych statystykach wyroby i ustugi na-
bywane przez odwiedzajacych ujmowane sg jako element skladowy produkcji
réoznych sekeji dzialalnosci gospodarczej, co komplikuje ocene wkladu tury-
styki w gospodarke narodowa. Wynika to z faktu, ze w odréznieniu od innych
sektorow gospodarki w turystyce rzadko wystepuja podmioty o strukturze or-
ganizacji pionowych, obejmujacych catoksztalt proceséw wytwoérczych i dys-
trybucyjnych, tak jak to sie dzieje w innych branzach [Kachniewska, Nawro-
cka, Niezgoda, Pawlicz 2012]. Z tego powodu wkiad turystyki w gospodarke
mierzono zwykle wielko§cig wplywéw od zagranicznych odwiedzajacych, od-
noszac te wielkosé do PKB [Wodejko 1998]. Warto$¢ poznawcza i merytorycz-
ne podstawy takiego rozwigzania byly jednak ograniczone. Dlatego z czasem
wypracowano bardziej kompleksowy sposob szacowania wkiladu turystyki
w gospodarke, polegajacy na opracowaniu tzw. rachunku satelitarnego tu-
rystyki (RST). Jego celem jest uzyskanie danych oraz informacji na temat
aktywnosci gospodarczej zwigzanej z turystyka oraz zapewnienie jej porow-
nywalno§ci z wynikami dotyczacymi innych dziedzin gospodarki.

Rachunek satelitarny turystyki prezentuje wszechstronny obraz go-
spodarki turystycznej w ujeciu statystycznym, dzieki czemu stanowié moze
narzedzie wytyczania kierunkoéw jej rozwoju oraz monitorowania wynikow.
Jego zaleta jest prezentacja zaréwno podstawowych agregatéw makroeko-
nomicznych - takich jak poziom spozycia turystycznego, turystyczna pro-
dukcja globalna, warto$¢é dodana, zatrudnienie, poziom inwestycji, wklad
turystyki w PKB - jak i szczegbélowych analiz, dotyczacych wybranych pro-
duktow lub segmentéw popytu [Dwyer i in. 2010]. Metodologia RST zostala
opracowana przez UNWTO, OECD i Eurostat i jest zalecana przez Komisje
Europejska do stosowania w krajach cztonkowskich [T'SA 2010].

Wykorzystanie RST do oceny ekonomicznych efektéw turystyki napo-
tyka jednak istotne trudnoS$ci. Opracowanie RST dla danego roku kalen-
darzowego uwarunkowane jest bowiem dostepnoécig danych z rachunkow
narodowych, ktérych opracowanie i publikacja nastepuja z 3-letnim op6z-
nieniem, a trzeba przy tym dodaé, ze dane te — na potrzeby opracowa-
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nia RST - wymagajg dodatkowego uszczegélowienia. W rezultacie pelny
rachunek satelitarny turystyki dla Polski powstaje z 4-letnim opdznie-
niem w stosunku do roku referencyjnego, co ogranicza jego przydatnosé
jako narzedzia wspierajacego polityke turystyczna. W celu skrécenia tego
okresu opracowano metodologie uproszczonego RST [Dziedzic i in. 2015],
a w pelnej wersji za 2011 r. po raz pierwszy wykorzystano dane ze struktu-
ralnej statystyki przedsiebiorstw, ktéra publikowana jest w bazie Eurostat
wczesniej, niz dostepne sa odpowiednio zdezagregowane dane z rachun-
kéw narodowych.

Celem ninigjszego opracowania jest analiza efektéw ekonomicznych tu-
rystyki w Polsce na podstawie danych zawartych w RST. W jego zasadnicze;j
czesci zamieszezono opis metody tworzenia RST oraz podstawowe rezultaty
jej zastosowania dla Polski wraz z komentarzem. W koncowej czesci przed-
stawiono natomiast propozycje dotyczace dalszego doskonalenia metodo-
logii rachunku satelitarnego turystyki. Jednocze$nie zwrécono uwage, ze
metodologia RST ma ograniczenia i nie daje odpowiedzi na niektére pyta-
nia, dotyczace efektéw ekonomicznych turystyki. Badaniem objeto lata 2011
i 2012, tj. najbardziej aktualne wyniki RST.

Podstawowe zalozenia metodyczne RST dla Polski

RST mierzy bezposrednie efekty turystyki, odwotujac sie w tym wzgle-
dzie do danych dotyczacych popytu i podazy débr i uslug, bedacych przed-
miotem wymiany na rynku turystycznym. Odno$nie do popytu zawiera on
dane o wydatkach konsumpcyjnych uczestnikow ruchu turystycznego, kto6-
re wystepuja jako!:

* gspozycie gospodarstw domowych z dochodéw osobistych — w jego sklad
wchodzg takze wydatki finansowane z diet zwigzanych z podrézami
stuzbowymi oraz czynsze umowne zwigzane z posiadaniem doméw wa-
kacyjnych,

* zuzycie poérednie — w zakresie wydatkow na podréze stuzbowe (koszt
wytworzenia produkcji),

* spozycie sektora rzadowego i samorzadowego — wydatki tego sektora
na ustugi turystyczne przekazane gospodarstwom domowym w naturze
(np. ustugi informacji i promocji turystycznej finansowane przez pod-
mioty tego sektora),

* spozycie sektora instytucji niekomercyjnych — w zakresie ustug i wyro-
bow turystycznych przekazanych gospodarstwom domowym w naturze
(w tym uslugi placowek kulturalnych, obiektéw rekreacyjnych, imprez

I Dokladne oméwienie pojecia wydatku turystycznego mozna znalez¢ w pracy E. Dziedzic
i T. Skalskiej [2013].
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sportowych, urzadzanych przez organizacje turystyczne dla swoich

czlonkéw w czesci, w ktorej nie ponosili oni pelnych kosztéw udziatu

w takiej imprezie),

* eksport — w zakresie popytu nierezydentéw na wyroby i ustugi tury-
styczne §wiadczone przez rezydentow danego kraju na jego terytorium
ekonomicznym.

Strona podazowa turystyki reprezentowana jest z kolei przez rachu-
nek produkcji, zestawiony dla poszczegblnych rodzajow dzialalnosci (w ce-
nach bazowych), oraz rachunek podazy i wykorzystania wyrobow i ustug
(w cenach nabywecy). Zgodnie z zasadami rachunkéw narodowych rachunek
produkcji obejmuje dziatalno§é rezydentéw danej gospodarki na terytorium
ekonomicznym kraju. Zakres rodzajowy produkgji i podazy w RST stanowi
odzwierciedlenie struktury rodzajowej wydatkéw odwiedzajacych. Kluczo-
we znaczenie ma podzial wyrobéw i ustug oraz rodzajéow dzialalnosci na:
charakterystyczne, zwiazane z turystyka i pozostate. Zgodnie z definicjg za-
proponowang przez UNWTO [International Recommendations on Tourism
Statistics 2008] charakterystyczne produkty turystyczne (CPT) to te, ktére
spelniaja przynajmniej jedno z nastepujacych kryteriow:

* wydatki turystyczne na dany produkt powinny mieé znaczny udziat
w calkowitych wydatkach turystycznych,

* wydatki turystyczne na dany produkt powinny mie¢ znaczny udzial
w podazy produktu w ramach gospodarki; kryterium to oznacza, ze po-
daz produktu charakterystycznego dla turystyki bylaby wyraznie zre-
dukowana w przypadku braku odwiedzajacych.

Produkty zwigzane z turystykq — choé ich znaczenie w skali §wiatowej
jest ograniczone — moga petnié wazna role w funkcjonowaniu niektérych go-
spodarek krajowych. Dlatego lista takich produktow jest okreslana oddziel-
nie dla poszczegélnych krajow. Istniejg rowniez produkty konsumpcyjne,
nabywane przez odwiedzajacych, ktore nie sg jednak powiazane z faktem
odbywania wyjazdu i z tego powodu nie sg uwzglednione w zadnej z poda-
nych wyzej kategorii. Wskutek tego zaliczane sg one do oddzielnej kategorii,
okre§lonej mianem produkty pozostate.

Charakterystyczne rodzaje dzialalnoSci turystycznej (CRDT) to branze,
dla ktérych CPT stanowig podstawowy rodzaj produkcji. Rodzaje dzialal-
noSci zwigzane z turystyka i pozostale rodzaje dzialalnoSci definiowane sg
w analogiczny sposéb. Lista CPT i CRDT jest integralng czeScia metodolo-
gii RST, a przytoczone weze$niej wyjasnienia pokazujg przestanki, ktérymi
kierowano sie przy jej zestawianiu. Charakterystyczne produkty i rodzaje
dziatalnosci turystycznej stanowig rdzen gospodarki turystycznej i dlatego
sg przedmiotem szczegblowej analizy, a zaobserwowane tendencje zmian
w tym zakresie pokazujg kierunki jej rozwoju. Nalezy dodaé, ze choé¢ efekty
gospodarcze wydatkéow na produkty zwigzane z turystyka i pozostale moga
by¢ znaczace, to sg one pochodng wielu czynnikéw zewnetrznych w stosun-
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ku do turystyki (np. zmian kursu walut) i w niewielkim stopniu moga by¢
ksztaltowane przez polityke turystyczng. Ze wzgledu na ewentualne potrze-
by analityczne, zwiazane z prowadzeniem polityki turystycznej, uaktualnio-
na metodologia RST [RMF... 2010] wprowadza dodatkowg kategorie cha-
rakterystycznych krajowych produktéw i rodzajow dziatalnoSci turystycznej,
ktére mogg by¢ wyodrebnione zaleznie od sytuacji w danym kraju.

RST dla Polski za 2011 r. zostal przygotowany wedlug metodologii,
w ktorej zastosowano sie do wspomnianych modyfikacji RST, dostosowa-
no sie do nowych klasyfikacji rodzajow dzialalnoSci oraz wyrobéw i ustug
(PKD 2007 i PKWiU 2008), a zarazem uwzgledniono problemy organizacyj-
ne, zwigzane z dostepem do danych podazowych i opéznieniem w stosunku
do roku referencyjnego. Wprowadzone w stosunku do wczesniejszych wersji
RST zmiany obejmowatly:

a) dostosowanie do nowych klasyfikacji,
b) wykorzystanie danych z bazy strukturalnej statystyki przedsiebiorstw

Eurostat do dezagregacji danych podazowych do poziomu ponizej dzia-

u — w poprzednich wersjach RST korzystano z danych dostarczonych

przez Departament Rachunkéw Narodowych GUS,
¢) wprowadzono dwa krajowe CPT i odpowiadajgce im CRDT: ustugi me-

dyczne i ustugi wspomagajace transport lotniczy.

Jesli chodzi o wspomniane krajowe CPT i CRDT, to w pierwszym przy-
padku chodzito o uwzglednienie ustug uzdrowisk, a w drugim o ustugi lot-
niskowe i nawigacyjne. Wprowadzenie tych uslug jest kontrowersyjne, po-
niewaz oznacza zlamanie zasady uwzgledniania tylko ustug bezpoérednio
oplacanych przez odwiedzajacych. Koszty ustug lotniskowych i nawigacyj-
nych oplacane sg w ramach biletu lotniczego, czyli ustugi transportowe;j,
chociaz niektérzy przewoznicy wyodrebniajg ich wysoko§é. Wigczono je do
RST, poniewaz stanowig istotny efekt rozwoju turystyki, a w przypadku gdy
rynek danego kraju zdominowany jest przez zagranicznych przewoznikow,
tak jak w Polsce, wzrost popularnoSci przewozoéw lotniczych nie znalaziby
odzwierciedlenia w RST. Zmiany zwigzane z dostosowaniem do uaktualnio-
nej metodologii byly niewielkie, poniewaz w polskiej metodologii RST od
poczatku uwzgledniano wylgcznie marze handlowe (hurtowa i detaliczna,
obecnie ograniczong do detalicznej, zgodnie z zaleceniami), zamiast catych
wydatkow na zakupy, i stosowano metode obliczania turystycznej wartos$ci
dodanej i wkladu turystyki w PKB, jak obecnie oficjalnie zalecana.

Dane za 2012 r. pochodzg z uproszczonego RST, ktory rézni sie od pel-
nej wersji tym, ze strona podazowa opracowywana jest na poziomie sekgji
rodzajow dzialalnosci, a wiec wykorzystywane dane sg mniej szczegélowe
i bazuja na szacunkach. Podstawe szacunkéw stanowig ustalenia z pelnej
wersji RST, skorygowane o dane dotyczace spozycia turystycznego i dane na
temat produkcji globalnej oraz wartoéci dodanej z odpowiedniej bazy Euro-
stat w roku referencyjnym.



148 E. DZIEDZIC, M. KACHNIEWSKA, T. SKALSKA, K. LOPACINSKI

Wprowadzone modyfikacje w metodologii RST nie zmienily faktu, ze
wysoki stopien agregacji danych w rachunkach narodowych wcigz nie po-
zwala na oszacowanie na ich podstawie faktycznego udzialu spozycia tu-
rystycznego w produkcji w poszczegdlnych rodzajach dziatalno$ci i wymu-
sza wykorzystanie dodatkowych zZrédel i wynikéw badan. Jest to zgodne
z ideg rachunku, ktora zaklada odpowiednie wykorzystanie istniejacych
wynikéw badan, a nie podejmowanie kolejnych. Czesciowe uzaleznienie
polskiego RST od badan, ktorych zatozenia i warunki realizacji zmieniaja
sie w czasie i nie zawsze uwzgledniajg potrzeby tego rachunku, oznacza
niejednokrotnie konieczno$é weryfikacji sposobéw szacowania danych.
Taka mozliwo§é pojawia sie rowniez w zwiazku z dostepem do wynikow
nowych badan (np. zaréwno w 2011, jak i 2012 r. byly to badania Pol-
skiego Zwigzku Organizatoréw Turystyki oraz analizy rynku lotniczego
w Polsce). Nie zawsze tez moment realizacji badania wykorzystywanego
na potrzeby pelnej i uproszczonej wersji RST pokrywa sie z rokiem, dla
ktérego obliczany jest rachunek — dotyczy to np. badan modutowych GUS,
odnoszacych sie do podrézy turystycznych mieszkancow Polski. Przykla-
dowo w edycji rachunkéw dla lat 2011 i 2012 do oszacowania spozycia re-
zydentéw na terytorium ekonomicznym Polski wykorzystano nastepujace
zrodla informacji:

* badanie budzetéw gospodarstw domowych w latach 2011 i 2012 w uje-
ciu kwartalnym w zakresie wydatkéw zwigzanych z uprawianiem tury-
styki,

* badania Instytutu Turystyki, dotyczace uczestnictwa w turystyce i wy-
datkéw na turystyke wyjazdowa mieszkancéw Polski, prowadzone w la-
tach 20111 2012,

* dane dotyczace wydatkéw na podréze stuzbowe, obliczone na potrze-
by rachunkéw narodowych (zgodnie z metodologia uslugi transportowe
i noclegowe stanowig zuzycie posrednie przedsiebiorstw, a diety — do-
chod gospodarstw domowych),

* raporty Polskiego Zwigzku Organizatoréw Turystyki z lat 2012 i 2013
(zawierajace odpowiednio dane dla 2011 i 2012),

* analize rynku transportu lotniczego w Polsce w 2011 i 2012 r. [Analiza
rynku lotniczego, 2013 i 2014].

W przypadku pozycji spozycia, dla ktérych brak jest danych o wydat-
kach, postuzono sie szacunkami wykorzystujacymi dane rzeczowe i infor-
macje dotyczace cen, uzyskane z Departamentu Cen GUS. Dotyczylo to
wydatkow na paliwo oraz oszacowania kosztow ustug czastkowych uslug
w ramach imprez w turystyce krajowe;j.

Ze wzgledu na brak badan spozycie turystyczne gospodarstw domowych
w zakresie podrozy jednodniowych zostalo oszacowane przy zalozeniu, ze
ich liczba i struktura spozycia odpowiada liczbie podrézy kréotkotrwalych,
a dystans nie przekracza 200 km. Zmianom w czasie ulega réwniez szaco-
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wanie spozycia turystycznego nierezydentéw. Wynika to nie tylko ze zmian
metodologicznych, wprowadzonych w samym rachunku satelitarnym tury-
styki w 2008 r., zmian w definicji wydatku turystycznego, wprowadzonych
w 2011 r. Rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)?, ale
takze w zwiazku ze zmianami w metodologii badan realizowanych w Polsce.
Warto podkreéli¢, ze zarowno w wersji pelnej, jak i uproszczonej, do oszaco-
wania spozycia nierezydentéw wykorzystywane sg te same zrédla informa-
¢ji i taki sam zakres obliczen. W obydwu wersjach do oszacowania spozycia
turystycznego nierezydentéw postuzono sie badaniami ankietowymi, doty-
czgcymi przyjazdow i wydatkéw nierezydentéw (turystéw i odwiedzajgcych
jednodniowych), prowadzonymi przez Instytut Turystyki na granicach. Sza-
cujac liczbe przyjazdow turystow na potrzeby RST, we wszystkich edycjach
pomijane sg osoby deklarujace jako cel przyjazdu podjecie dorywczej pracy,
zakupy w celach handlowych oraz ,inne” miejsca zakwaterowania. Zgodnie
z przyjeta metodologig dane dotyczace strony popytowej RST w edycji pelnej
i uproszczonej opracowywane sg w wersji netto, tzn. dokonuje sie oszaco-
wania warto$ci uslug czastkowych, zakupionych przez turystow w formie
imprez w podziale na ustugi noclegowe, zywieniowe, transport, ustugi re-
kreacyjne i marze organizatoréw. Zrédlem informacji, wykorzystanym do
oszacowania struktury pakietow turystycznych w 2011 r., byl sondaz prze-
prowadzony w biurach podrézy §wiadczacych ustugi w zakresie zorganizo-
wanej turystyki przyjazdowej nierezydentéw, informacje z prasy branzowej
oraz dane z rachunku podazy i wykorzystania produktéw. W uproszczonej
wersji RST dla 2012 r. nie przeprowadzono badania wéréd biur podroézy,
natomiast posluzono sie strukturg pakietéw z sondazu przeprowadzonego
rok wczesniej.

Dane dotyczace podazy opierajg sie na szacunkach, w ktérych wyko-
rzystano informacje o rachunku produkgcji na poziomie dziatéw, pochodzace
z Departamentu Rachunkéw Narodowych GUS, dane dotyczace struktural-
nej statystyki przedsiebiorstw dostepne w bazie Eurostat oraz rachunek po-
dazy i wykorzystania wyrob6w i ustug za 2010 r.

Waznym uzupelnieniem RST jest tzw. modut zatrudnienia, tym bardziej
interesujacy, ze turystyka (tak w Polsce, jak i w innych panstwach Unii Eu-
ropejskiej) postrzegana jest jako wazny czynnik aktywizacji gospodarczej
i tworzenia miejsc pracy. Dane dotyczace pracujacych, wykorzystane w RST,
pochodza ze sprawozdan o dziatalno§ci gospodarczej jednostek nalezacych

2 Zgodnie z zaleceniami UE do wydatkéw turystycznych zostaly jednoznacznie wigczone
wydatki na zakup débr konsumpcyjnych i przedmiotéw o wysokiej wartoSci. Por.: Rozporza-
dzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 692/2011 z dnia 6 lipca 2011 r. w sprawie
europejskiej statystyki w dziedzinie turystyki i uchylajace dyrektywe Rady 95/57/WE. Dziennik
Urzedowy Unii Europejskiej L 192/17. Warto zauwazyé, ze w statystyce publicznej wydatki na
dobra konsumpcyjne i przedmioty o wysokiej warto§ci powinny byé traktowane jako turystycz-
ne, poczawszy od 2012 r., a zatem nalezy zwracac baczng uwage na poréwnywalno§é danych
w czasie. W dotychczasowych edycjach RST zmiany te nie zostaly wprowadzone.
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do poszczegdlnych sektoréw instytucjonalnych, przy czym odnoszg sie tylko
do CRDT. Obejmuja one wszystkie podmioty zaklasyfikowane do danego ro-
dzaju dzialalnosci, niezaleznie od liczby pracujacych.

Naklady inwestycyjne i warto$¢ netto srodkéw trwalych opracowano
wedlug zasad metodologicznych stosowanych na potrzeby rachunkéw na-
rodowych, zgodnych z zaleceniami Eurostatu. Dane statystyczne dla naktla-
déw inwestycyjnych i srodkow trwalych zestawiono w podziale na: budynki
i budowle, §rodki transportu, pozostale Srodki trwale (zwlaszcza: maszyny,
urzadzenia techniczne i narzedzia), przy czym dla wartoéci srodkow trwa-
lych dokonano wyceny wedlug cen rynkowych, tj. wedlug cen biezacych
(przeceny), pomniejszonych o warto$¢ ich zuzycia; do przeliczen wartoSci
§rodkéw trwatych z biezacych cen ewidencyjnych (zgodnych z ewidencjg
ksiegowa) na ceny biezace (rynkowe) przyjeto z kolei (zgodnie z metodolo-
gig stosowang na potrzeby rachunkéw narodowych) wskazniki zmiany cen
débr inwestycyjnych, zréznicowane dla poszczegélnych rodzajow dziatalno-
§ci i grup rodzajowych, tj. budynkéw i budowli, Srodkéw transportu i pozo-
stalych srodkéw trwatych.

Spozycie turystyczne w Polsce w latach 2011-2012

Zgodnie z metodologia RST spozycie turystyczne ogdélem stanowig
wydatki rezydentéw, nierezydentéw, zuzycie posrednie (wydatki przedsie-
biorstw na podroéze sluzbowe) oraz spozycie sektora rzadowego, samorza-
dowego i instytucji niekomercyjnych. Poréwnujac poziom spozycia w latach
2011 i 2012, nalezy pamietaé, ze jest ono szacowane w cenach biezacych,
a zatem na jego zmiany oddzialujg zmiany w liczbie podrézy, wielkoSci wy-
datkéw przecietnych oraz poziomie cen, w tym kurséow walut [Dziedzic,
Skalska 2013]. Wedlug szacunkéw Instytutu Turystyki w latach 2011-2012
zaobserwowano istotne zmiany zaréwno w poziomie ruchu turystycznego,
jak i przecietnych wydatkéw odwiedzajacych: liczba przyjazdéw turystow
zagranicznych wzrosla o ok. 11%, przecietne wydatki rezydentéw w zwigz-
ku z podrézami dlugookresowymi zwiekszyly sie o 12%, a z kréotkookreso-
wymi — az o dwie trzecie®. W 2012 r. dodatkowa determinanta, oddziatujaca
na poziom spozycia, zwlaszcza w odniesieniu do krétkookresowych podroézy
rezydentow oraz przyjazdow i wydatkow nierezydentow, byla organizacja na
terenie Polski mistrzostw Europy w pilce nozne;j.

W 2012 r. spozycie turystyczne ogélem oszacowano na poziomie 55,5
mld PLN, o ok. 11% wyzszym niz w roku poprzednim, przy czym wzrost
spozycia odnosi sie w gtéwnej mierze do produktéw zwigzanych z turystyka
i pozostatych (wzrost spozycia CPT wyniést zaledwie 2,4%). Z kwoty ogo-

3 www.intur.com.pl (12.08.2015).
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tem nieco ponad 40% przypadlo na spozycie rezydentéw (w 2012 — 41,4%,
w 2011 - 43,2%). Analiza struktury rodzajowej spozycia w obydwu latach
wskazuje na niewielkg przewage charakterystycznych produktéw tury-
stycznych (CPT), wéréd ktorych najwiekszg pozycje stanowily, w obydwu

Tab. 1. Struktura spozycia turystycznego w Polsce w latach 2011-2012 ogélem
wedlug produktow (w %)

Tab. 1. Total tourism consumption in Poland in 2011-2012 by product (in %)

2011 2012
Produkty Udsal | Udgiat | VG | Gdgial
w produktach | ='-py. | W prod ach | 'opr
ogolem ogoblem
Uslugi zakwaterowania 16,9 29,7 15,9 30,5
Wilasne domy, mieszkania wakacyjne 1,6 2,8 1,4 2,7
Uslugi w zakresie wyzywienia 13,2 23,0 12,1 23,2
Pasazerski transport kolejowy 2,6 4,6 2,4 45
Pasazerski transport ladowy 2,3 4,4 2,2 4,3
Przewozy lotnicze pasazerskie 8,2 14,5 6,0 11,6
Ush}gl wspomagajace transport 14 2.4 15 3,0
lotniczy
Uslug} sw1a51czone przez 3.9 6.9 3.9 75
organizatorow
Uslugi bibliotek. Ustugi sportowe 51 8,8 5,5 10,6
Uslugi rehabilitacji pod nadzorem 16 2.9 12 2.1
lekarzy
Lacznie charakterystyczne produkty < 100,0 < 100,0
turystyczne
Proquty spozywcze, napoje, wyroby 7.9 < 9.1 <
tytoniowe i napoje alkoholowe
Wyroby dzianinowe, odziez, futra, 6.8 . 76 <
obuwie
Produkty rafinacji ropy naftowej 14,2 b 13,9 b
Pozostale produkty 14,3 X 17,3 X
Lacznie produkty 100,0 b 100,0 b

Zrédto: Opracowanie wlasne na podstawie RST 2011 i RST 2012.
Source: Own calculations based on TSA 2011 and TSA 2012.
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badanych latach, wydatki na ustugi zwiazane z zakwaterowaniem (w 2012
r. 33,2%, a w 2011 - 32,5% warto§ci CPT); na ustugi transportowe przy-
padto odpowiednio 23,4% i 25,9%, a na ustugi gastronomiczne 23,2% i 23%
CPT (por. tab. 1).

Wsréd produktow zwigzanych z turystyka szczegdlng pozycje stanowi pa-
liwo (w 2012 r. jego spozycie wyniosto blisko 7,7 mld PLN), istotny udzial ma
réwniez spozycie zywno§ci, napojéw i wyrobéw tytoniowych (w 2012 r. — bli-
sko 5,1 mld PLN). W stosunku do 2011 r. struktura spozycia turystycznego,
zaréwno w grupie CPT, jak i pozostalych produktow nabywanych przez tury-
stow, ulegla nieznacznej zmianie; na uwage zastuguje mniejszy udzial trans-
portu, natomiast nieco wiekszy — uslug biur podrézy netto (marze, prowizje,
uslugi przewodnickie itp.). Zwraca rowniez uwage istotny, a co wiecej, od kilku
lat rosngcy udzial produktow i ustug zwigzanych z turystyka i pozostatych.

W 2012 r. taczne spozycie nierezydentéw oszacowano na poziomie 32,5
mld PLN, tj. o 15,8% wiecej niz w 2011 r., rezydentéw za$ na poziomie 15,6
mld PLN, tj. o ok. 17,2% wiecej niz rok wczeéniej. Strukture spozycia cha-
rakterystycznych produktéw turystycznych wedlug grup konsumentow ilu-
struje rycina 1.

2011 2012

)\

= Spozycie turystyczne nierezydentéw

= Spozycie turystyczne rezydentow

Pozostate elementy spozycia turystycznego

= Spozycie turystyczne nierezydentéw
= Spozycie turystyczne rezydentow

Pozostate elementy spozycia turystycznego

Rye. 1. Struktura spozycia turystycznego wedlug grup nabywcow: charakterystyczne
produkty turystyczne ogétem

Fig. 1. Consumption of tourism products by category of visitors: characteristic
tourism products

Zrédto: Opracowanie wlasne na podstawie RST 2011 i RST 2012.
Source: Own calculations based on TSA 2011 and TSA 2012.

Analize konsumpcji poszczegblnych rodzajéow ustug warto uzupelnié
o ustalenie grup nabywecow, ktorych spozycie bylo szczegblnie wazne dla
producentéw poszczegélnych ustug turystycznych (por. ryc. 2). I tak, dla
jednostek $wiadczacych ustugi zakwaterowania podstawowymi klientami
sa nierezydenci, na ktérych przypadalo ok. 40% spozycia. W 2012 r. domi-
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nacja popytu ze strony nierezydentéw byla rowniez wyrazna w odniesieniu
do ustug gastronomicznych (ok. 70% przypadlo na te grupe konsumentéw),
transportu lotniczego (ok. 68%) i ustug rekreacyjnych (blisko 80%). Jesli
chodzi o pozostale ustugi transportowe, podstawowa role w ich konsumpcji
odgrywaja podréze stuzbowe. Z kolei dla organizatoréw turystyki i agencji
turystycznych najwazniejszymi klientami byly gospodarstwa domowe rezy-
dentéw (nabyly blisko 74% uslug), a nastepnie nierezydenci (23%). Pozosta-
e grupy konsumentéw odegraly marginalne znaczenie.

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Ustugi zwigzane z zakwaterowaniem [N
Ustugi wyzywienia
Ustugi w zakresie transportu kolejowego
Ustugi pasazerskiego transportu lgdowego
Przewozy lotnicze pasazerskie
Ustugi organizatordw turystyki

Ustugi bibliotek, ustugi sportowe i rekreacyjne

Charakterystyczne produkty turystyczne ogétem

B Wydatki nierezydentéw M Wydatki rezydentéw & Pozostate elementy spozycia turystycznego

Ryc. 2. Krajowe spozycie turystyczne w 2012 r. wedlug grup nabywcéw i wybranych grup
produktéw

Fig. 2. Domestic tourism consumption by category of visitors and selected tourism products
(2012)

Zrédto: Opracowanie wlasne na podstawie RST 2012.
Source: Own calculations based on TSA 2012.

W RST dla 2011 r. wnikliwie potraktowane zostalo spozycie przez
mieszkancow Polski ustug turystycznych za granica*; jego warto$é zostata
oszacowana na ok. 11 mld PLN;, co odpowiadalo 82,7% wydatkéw rezyden-
tow poniesionych w kraju. W strukturze tych wydatkéw zwraca uwage duzy
udzial charakterystycznych produktéw turystycznych (ok. 87,5%), wérod
ktorych szczegolng pozycje stanowily wydatki na przewozy lotnicze oraz
ushugi noclegowe — przypadlo na nie, odpowiednio, 41,3% i 24,2% analizo-
wanych wydatkow ogétem.

4 Wprawdzie import turystyczny nie jest elementem RST, jednak informacja na temat
spozycia przez mieszkancow Polski ustug turystycznych za granicg jest interesujagcym uzupel-
nieniem obrazu turystyki w Polsce i zdaniem autoréw zastuguje na skrétowe omoéwienie.
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Omawiajac wyniki RST za lata 2011 i 2012, warto zwrdci¢ uwage na to,
ze zmiany strukturalne byly — z punktu widzenia sektora turystyki — zréz-
nicowane: korzystnym zjawiskom w zakresie spozycia rezydentow (wzrost
znaczenia CPT) towarzyszyly pogarszajace sie relacje miedzy udzialem spo-
zycia CPT a pozostalym spozyciem nierezydentoéw. Oznacza to, ze wzrost
spozycia turystycznego nierezydentow jest przede wszystkim efektem dy-
namicznego wzrostu wydatkow na produkty zwigzane z turystyka, przy jed-
noczesnym spadku udzialu produktéw charakterystycznych (uwaga: przy
jednoczesnym wzroscie warto§ci bezwzglednych). Zjawisko to zwiazane jest
w gléwnej mierze z wydatkami nierezydentéw w zwiazku z zakupami na
wlasne potrzeby, wliczanymi — zgodnie z metodologia RST - do wydatku
turystycznego, dokonywanymi przede wszystkim przez odwiedzajacych jed-
nodniowych z krajéw oSciennych. Niewielki wzrost spozycia CPT dowodzi,
ze charakterystyczna dziatalno§¢ turystyczna ma stosunkowo mate zna-
czenie (zwlaszcza w odniesieniu do zagranicznej turystyki przyjazdowej),
a rozw(j turystyki i jej wktad w gospodarke zalezy w duzej mierze od czyn-
nikéw zewnetrznych, czesto pozaturystycznych (np. od sytuacji gospodar-
czej i politycznej na Ukrainie, skutkujacej czestszymi wizytami i zakupami
Ukraincow w Polsce, oraz od zmian kurséow walut). W grupie CPT nalezy
zwroci¢ uwage na spadek znaczenia ustug hoteli oraz niewielkg dynamike
wzrostu spozycia ustug gastronomicznych (zwlaszcza wérdod nierezydentéw)
oraz na istotny wzrost znaczenia ustug noclegowych §wiadczonych w obiek-
tach nizszych kategorii. Kolejny rok z rzedu obserwuje sie korzystny wzrost
poziomu spozycia w zakresie ustug kulturalno-rekreacyjnych, co S§wiadczy¢
moze nie tylko o wplywie wydarzen sportowych z 2012 r., ale takze o coraz
ciekawszej ofercie. Bardzo waznym zjawiskiem jest rowniez wzrost znacze-
nia uslug transportu lotniczego mimo spadku cen biletow.

Analiza spozycia turystycznego dowodzi, ze rachunek satelitarny tury-
styki jest kompleksowym narzedziem, pozwalajacym nie tylko na przedsta-
wienie poziomu wydatkéow turystycznych, ale umozliwiajacym réwniez po-
glebiong i kompleksowg analize wszystkich sktadowych spozycia oraz zmian
jego struktury z uwzglednieniem udzialu w tych zmianach poszczegélnych
grup konsumentéw. RST pozwala takze ustali¢ grupy nabywcow, ktorych
spozycie jest szczegdlnie wazne dla producentéw charakterystycznych ustug
turystycznych.

Wkilad turystyki w tworzenie PKB

PKB jest syntetyczng miara gospodarki danego kraju i dlatego stanowi
punkt odniesienia do oceny réznych zjawisk gospodarczych. Okreslenie wkia-
du turystyki w tworzenie PKB wymaga oszacowania jej udzialu w tworzeniu
warto§ci dodanej brutto, czyli tzw. turystycznej wartoSci dodanej (TWD),
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Tab. 2. Udzial wartoéci dodanej w produkgji globalnej wybranych rodzajow dziatalnoSci

w latach 2011-2012

Tab. 2 Share of value added in output of selected industries in the years 2011-2012

Rodzaj dzialalnosci 2011 2012
55. Zakwaterowanie 0,542 0,542
56. Dzialalno$¢ uslugowa zwigzana z wyzywieniem 0,475 0,475
49.1 Transport kolejowy pasazerski miedzymiastowy 0,574 0,574
49.3 Pozostaly transport ladowy pasazerski 0,520 0,520
49.3 Pozostaly transport lgdowy pasazerski; 50.1 Transport morski 0,246 0,246
i przybrzezny pasazerski; 51.1 Transport lotniczy pasazerski®
79. Dziatalno§é zwigzana z turystyka® 0,708 0,575
91. Dziatalno§é bibliotek, archiwéw, muzeéw oraz pozostata 0,543 0,518
dziatalno§é zwigzana z kulturg
93. Dzialalno§é sportowa, rozrywkowa i rekreacyjna 0,428 0,356
52.23 Dzialalno§é ustugowa wspomagajaca transport lotniczy 0,599 0,560
86. Opieka medyczna 0,591 0,583
47. Handel detaliczny 0,652 0,654
Gospodarka ogélem 0,427 0,435

apodawane lgcznie ze wzgledu na tajemnice statystyczna

» produkcja globalna obejmuje tylko marze organizatoréw i agentéw podréozy

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie tab. 5 RST 2011 i bazy rachunkéw narodowych

Eurostat [20.08.2015].

Source: Own calculations bases on Table 5 of the TSA for 2011 and Eurostat national ac-

count database [20.08.2015].

i uzupelnienia jej o warto§é podatkow posrednich netto od produktéw naby-

wanych przez odwiedzajgcych. Oszacowanie to dokonywane jest w kilku kro-

kach, poniewaz dane o spozyciu turystycznym® wymagaja przeksztalcenia na

dane o produkgji rodzajow dziatalnosci uwzglednionych w RST:

a) na podstawie zestawienia podazy i spozycia odwiedzajgcych okreslany jest
tzw. wspélczynnik spozycia turystycznego, czyli udzial spozycia turystycz-
nego w podazy danego produktu na terytorium ekonomicznym Polski;

b) dla poszczegélnych rodzajéw dziatalnosci okreslany jest wspolczynnik
specjalizacji, tj. udzial produktéw pierwszorzednych (typowych dla da-

nego rodzaju dzialalnosci);

5 Spozycie turystyczne jest terminem stosowanym w metodologii RST i oznacza wszystkie

elementy spozycia opisane w poczatkowej czesci artykutu.
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¢) w kolejnym kroku jako iloczyn wspélczynnika spozycia turystycznego
i wspolezynnika specjalizacji obliczany jest wspoétczynnik TWD;

d) iloczyn wspoéleczynnika TWD i warto§ci dodanej w poszczegélnych rodza-
jach dzialalnosci okre§la wielko§¢ turystycznej warto$ci dodanej w od-
niesieniu do produkcji pierwszorzednej;

e) obliczana jest warto$¢ TWD dla produkcji drugorzednej, tzn. tej czesci
podazy CPT i produktéw zwigzanych z turystyka, ktéra zostala wytwo-
rzona w innych niz odpowiadajace im rodzaje dzialalno§ci (np. ustugi
zywieniowe wytworzone w transporcie pasazerskim).

Wielko$¢é TWD uzalezniona jest od rozmiaréw spozycia turystycznego
i jego struktury rodzajowej, tj. tego, jakie produkty sa nabywane przez od-
wiedzajacych. Znaczenie tego drugiego czynnika wynika z faktu, ze poszcze-
g6lne produkty wytwarzane sg w rodzajach dziatalnoéci charakteryzujacych
sie odmiennym udzialem wartosci dodanej w produkeji globalnej. Dane na
ten temat dla lat 2011-2012 zawiera tabela 2.

W 2011 r. turystyczna warto$é dodana brutto, obliczona wedlug opi-
sanej procedury, wyniosta niespelna 21 mld PLN¢, co stanowilo 1,5% war-
toSci dodanej wytworzonej w tym samym roku w calej gospodarce. W 2012 r.
byto to z kolei 28,717 mld PLN i 2% wartoéci dodanej wytworzonej w tym
roku w gospodarce. W 2011 r. udzial wartoéci wytworzonej w CRDT wynosil
63%, podczas gdy w 2012 r. bylo to tylko 47%. Interesujace jest poréwnanie,
jak ksztaltowalo sie tempo wzrostu sktadowych turystycznej wartosci doda-
nej, wartosci dodanej i spozycia turystycznego. Dane na ten temat zawiera
rycina 3.

Na podstawie danych przedstawionych na rycinie 3 mozna stwierdzié, iz
tempo wzrostu turystycznej warto$ci dodanej brutto znaczaco przewyzsza-
fo tempo wzrostu obserwowane w calej gospodarce. Wzrost ten byl jednak
spowodowany duzym wzrostem wartosci dodanej wypracowanej w produk-
¢ji drugorzednej, w dziatalnoSci zwigzanej z turystyka i pozostalej. Swiad-
czy to o stosunkowo stabej pozycji CRDT i uzaleznieniu wkladu turystyki
w gospodarke od czynnikéw innych niz zwigzane bezposrednio z turystyka.
Jednocze$nie warto zwrocié uwage, iz wzrost wartosci dodanej wypracowa-
nej dzieki turystyce byt wyraznie wiekszy niz tempo wzrostu spozycia tury-
stycznego. Jest to wynikiem relatywnie wysokiej produktywnosci w rodza-
jach dziatalnoSci sprzedajacych ustugi odwiedzajacym. Analiza omawianych
wielkoéci ilustruje réznice miedzy interpretacja roli turystyki w gospodarce,
opierajaca sie na danych o wptywach z turystyki, a interpretacja w oparciu
o RST.

Turystyczna warto$¢ dodana stanowi najwazniejszy skladnik wkiadu
turystyki w PKB. Po uzupelnieniu o warto§¢ podatkéw netto zostal on osza-
cowany na 24,5 mld PLN w 2011 r. (1,6% PKB kraju) i 34,11 mld PLN

6 Warto§é zweryfikowana w stosunku do publikacji E. Dziedzic i in. [2014].
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Rye. 3. Tempo wzrostu wybranych agregatow makroekonomicznych w latach 2011-2012
Fig. 3. Pace of growth of the selected macroeconomic aggregates in 2011-2012
Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie RST 2011 i 2012.

Source: Own calculations based on the TSA for 2011 and 2012.

w 2012 r. (2,1% PKB kraju). Stosunkowo duza kwota podatkéw posrednich
netto wynika z duzego udzialu w spozyciu turystycznym towaréw oblozo-
nych akcyza, zwlaszcza paliw.

Charakterystyka sily roboczej w dzialalnosci turystycznej
w Polsce w latach 2011 i 2012

Rzeczywista wielko§¢ zatrudnienia zwigzanego z obslugg ruchu tury-
stycznego w 2012 r., oszacowana przy zastosowaniu wspélczynnika tury-
stycznej warto$ci dodanej (TWD), wyniosta nieco ponad 130 tys. oséb, co
oznacza spadek o 8 tys. oséb w stosunku do wielkosci z 2011 r. Udziat pro-
centowy samozatrudnionych (odpowiednio 15% i 16 %) pozostaje stabilny
od kilku lat. Na jednostki zatrudniajgce powyzej 9 os6b przypadio w 2012
r. 64,5% pracujacych, co oznacza, ze tworzyly one prawie dwa razy wiecej
miejsc pracy anizeli jednostki mikro (35,5%). Relacje te utrzymuja sie juz od
ponad 10 lat, choé w 2012 r. po raz pierwszy odnotowano nieznaczny wzrost
udzialu mikroprzedsiebiorstw (o 2 pp. w stosunku do 2011 r.).
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Najwiekszym pracodawca spo$réd wszystkich CRDT (przy uwzglednie-
niu wskaznika TWD) niezmiennie pozostaje baza noclegowa (ponad 43 tys.
pracujacych w 2012 r. vs. 44 tys. w 2011 r., co stanowilo ponad 33% wszyst-
kich pracujacych w CRDT). Tuz za nig od lat plasuje sie baza gastronomicz-
na, z liczba niespelna 40 tys. pracujacych w obydwu omawianych okresach
(udziat 30%). Kolejnym waznym pracodawcg w branzy turystycznej jest tra-
dycyjnie transport pasazerski, ktorego udzial w 2012 r. nieznacznie wzrdst
(z 20% do 22% miejsc pracy), z czego najwieksza cze$é przypada na ladowy
transport pasazerski (niezmiennie 18% miejsc pracy w CRDT). Dzialalno§é
zwigzana ze sportem, rozrywka i rekreacja tworzy zaledwie 3,5% miejsc
pracy (niespelna 5 tys. pracujacych przy obsludze ruchu turystycznego).
Dzialalno§é poSrednictwa i organizacji (co w uproszczeniu mozna utozsa-
mi¢ z dzialalno$cia biur podrézy) to zaledwie 8,1% wszystkich pracujacych
w CRDT w 2012 r. (10,5 tys. oséb), co oznacza jednak wzrost o 1 pp. w sto-
sunku do 2011 r.

4 B dziatalnos¢
2011 dziatalnos¢ 2012 zwigzana z

baza ) zwigzana z baza
gastronomic _— rozrywka,
zna
32%

rozrywka,
sportem i
rekreacjg

gastronomi
sportem i czna
rekreacja 32%
5%

baza
noclegowa noclegowa
34%

transport biura transportA
pasazerski ————— ———_ podrézy pasazerski
22% 7% 22%

podrézy
8%

Ryec. 4. Pracujacy w turystyce w latach 2011-2012 roku (wszystkie jednostki)
Fig. 4. Tourism employment in 2011-2012 (all the entities)
Zrédto: Opracowanie wlasne na podstawie RST 2011 i 2012.
Source: Own calculations based on the T'SA for 2011 and 2012.

Samozatrudnieni w turystyce stanowili w latach 2011-2012 odpowied-
nio 15% i 16% pracujacych (ok. 21 tys. os6b). Najwiekszy ich odsetek w ba-
danych latach (podobnie jak we wecze$niejszych) przypadl na baze gastro-
nomiczng (odpowiednio 41% i 42%), prawie o polowe mniejszy na obiekty
noclegowe (26% i 21%), cho¢ — jak wida¢ — w 2012 r. nastapil wzrost o 5 pp.
Biura podrézy osiaggnety udzial odpowiednio 15% i 14% w ogélnej liczbie
wlascicieli, wspotwlascicieli i pomagajacych czlonkéw rodzin pracujacych
w CRDT. Podane wskazniki nalezy jednak analizowaé tgcznie z informacja
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o liczbie przedsiebiorstw w poszczegblnych rodzajach dziatalnoSci turystycz-
nej. Na przyklad w przypadku restauracji i baréw liczba przedsiebiorstw
wyniosta 40 tys. jednostek w 2012 r. i ponad 38 tys. jednostek w 2011 r.,
a w przypadku bazy noclegowej odpowiednio 11 tys. i 12 tys. podmiotéw. Na
tym tle biura podrézy z liczba 6,5 tys. w 2012 r. i nieco ponad 6 tys. jednostek
w 2011 r. nalezy uznac za grupe niezwykle wazng z punktu widzenia samo-
dzielnego tworzenia miejsc pracy, co takze stanowi kontynuacje tendencji
z minionych lat.

Liczba kobiet zatrudnionych przy obstudze ruchu turystycznego wynio-
sta Iacznie w CRDT w 2012 r. ponad 253,5 tys., jednak po uwzglednieniu
wspolczynnika TWD liczba kobiet zatrudnionych faktycznie przy obstudze
ruchu turystycznego spada do niespelna 74 tys., co zarazem oznacza spadek
o prawie 3 tys. 0s6b w stosunku do 2011 r. Stanowi to wskaznik ponad 56%
w 2012 r. (67% w 2011 r.), a wiec wyzszy niz dla calej gospodarki, gdzie ko-
biety stanowig 46% wszystkich pracujacych.

Kobiety dominowaly we wszystkich rodzajach dziatalnosci, ktére jedno-
znacznie kojarzone sg z turystyka: w hotelarstwie i dziatalnosci noclegowej
stanowily, w obydwu analizowanych okresach, 65% wszystkich pracujacych,
a w dzialalnoéci gastronomicznej 64%. Znaczacy byl réwniez ich udziat
w pozostalej dzialalnosci turystycznej, ktoérej zasadniczy trzon stanowi dzia-
falno§¢ biur podrézy (64% w 2012 r. i 63% w 2011 r.). Najwiekszymi praco-
dawcami dla kobiet (mierzac wielko$cig bezwzgledna) wér6d CRDT okazala
sie w analizowanych okresach baza noclegowa (ponad 28 tys.) i baza gastro-
nomiczna (ponad 25 tys. kobiet w 2012 r. i 26 tys. w 2011 r.).

Jesli chodzi o stosunek liczby kobiet pracujacych na wlasny rachunek
w poszczegbélnych dzialach CRDT do catkowitej liczby kobiet samozatrud-
nionych w CRDT, najkorzystniej prezentuje sie gastronomia (46% kobiet
pracujacych na wlasny rachunek w CRDT w 2012 r. i 50% w 2011 r.). Skrom-
niejszy byl udzial kobiet prowadzacych samodzielng dzialalno$é gospodar-
czg w obiektach noclegowych (odpowiednio 30% i 25%) i w biurach podrézy
(18% i 15%).

Struktura zatrudnienia wedlug plci w turystyce odbiega od danych dla
calej gospodarki. Udzial kobiet w grupie pracujacych, zatrudnionych i samo-
zatrudnionych w calej gospodarce wyniost w latach 2012 i 2011 odpowied-
nio: 46%, 47% i 49%. W przypadku CRDT (po uwzglednieniu wspélczynnika
TWD) analogiczne dane przybierajg wielkos¢: 57%, 59% i 46% (dla 2012 r.)
oraz 56%, 58% i 44% (dla 2011 r.), co oznacza, ze turystyka sprzyja zatrud-
nieniu kobiet w wiekszym stopniu niz inne rodzaje dzialalnosci gospodarcze;.

Zaréwno kobiety, jak i mezczyzni, podejmujacy samodzielng dziatal-
no§¢ gospodarczg w turystyce, najliczniej reprezentowani byli w gastrono-
mii i ustugach noclegowych, choé nieznaczng przewage liczebnag w tych ro-
dzajach dzialalnoéci uzyskujg kobiety. Bardzo wyréwnane sg takze relacje
w dziatalnoéci samodzielnie zaktadanych biur podrézy (mniej wiecej po 50%
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w analizowanych latach). MezczyZni maja natomiast znaczacg przewage li-
czebng w samodzielnie tworzonych miejscach pracy we wszystkich rodza-
jach transportu, gdzie jednak calkowita liczba samodzielnie tworzonych
miejsc pracy jest znikoma (nie przekracza 3,3 tys.).

Naklady inwestycyjne w charakterystycznych rodzajach
dzialalno$ci turystycznej

Naktady inwestycyjne w charakterystycznych rodzajach dzialalnoSci
turystycznej w Polsce w ostatnich latach oscylowaly wokét 6% naktadéow
inwestycyjnych ogétem.

Wartoéé nakladéw inwestycyjnych na budynki i budowle, érodki trans-
portu oraz pozostate §rodki trwate, tacznie z naktadami na ulepszenia grun-
tu, w 2011 r. wyniosty w CRDT 14,8 mld PLN (6,1% nakladéw inwestycyj-
nych ogolem), a w 2012 r. - 13,8 mld PLN (5,8% nakladéw inwestycyjnych
ogbétem) [Srodki trwate w gospodarce narodowej 2012 i 2013]. W naktadach
inwestycyjnych w latach 2011-2012 w CRDT dominowaly dwie grupy dzia-
Talnoéci: dziatalno§¢ zwigzana ze sportem oraz pozostaly transport ladowy
pasazerski.

W poréwnaniu z 2011 r. naklady inwestycyjne zwigzane ze sportem byly
w 2012 r. nizsze o 22,8%, a zwigzane z pozostalym transportem ladowym
pasazerskim o 13,9%. Wysokie naklady inwestycyjne w 2011 r. byly zwigzane
przede wszystkim z przygotowaniami do EURO 2012.

Warto zwréci¢ uwage, ze naklady inwestycyjne w grupie dziatalnosci
zwigzanych ze sportem (3,9 mld PLN w 2011 r. i 3,0 mld PLN w 2012 r.)
to przede wszystkim naklady na budynki i budowle (boiska, stadiony itp.),
natomiast w grupie dzialalnoéci zwigzanych z pozostalym transportem lado-
wym pasazerskim (3,6 mld PLN w 2011 r. i 3,1 mld PLN w 2012 r.) zwlaszcza
na zakup $rodkéw transportu, w tym transportu drogowego (64% w 2011 r.
i 66% w 2012 r.), a tylko niewiele ponad jedna czwarta (28% w 2011 r. i 25%
w 20012 r.) na budynki i budowle.

Strukture udzialéow poszczegdlnych grup dzialalnosci w ramach CRDT
w latach 2011-2012 obrazuja ryciny 51 6.

Chociaz udzial nakladéw na inwestycje w sektorze hoteli i budynkéw
zakwaterowania turystycznego w nakladach inwestycyjnych ogélem jest
znikomy i nie przekracza 0,4%, to dla oceny proceséw inwestycyjnych zwia-
zanych z turystyka maja one podstawowe znaczenie.

Warto zwréci¢ uwage, ze liczba budynkéw oddanych do uzytku w ko-
lejnych latach stanowi ponad 10% liczby istniejacych obiektow, a w 2012 r.
(mistrzostwa Europy w pilce noznej) przekroczyla zdecydowanie te granice.

Na przyszig koniunkture w sektorze inwestycji §wiadczy liczba pozwo-
len na budowe hoteli i budynkéw zakwaterowania turystycznego. W 2011 r.
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Ryec. 5. Struktura nakladéw na inwestycje w CRDT w 2011 r.
Fig. 5. Capital investments in tourism characteristic industries in 2011
Zrédto: Niepublikowane dane GUS.
Source: Unpublished data of the Central Statistical Office.
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Rye. 6. Struktura nakladéw na inwestycje w CRDT w 2012 r.
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Zrédto: Niepublikowane dane GUS.
Source: Unpublished data of the Central Statistical Office.
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Tab. 3. Inwestycje w sektorze hoteli i budynkéw zakwaterowania turystycznego

Tab. 3. Fixed capital formation in hotel sector and tourism accommodation

2011 2012
Wyszczegolnienie baza baza
hotele hotele
noclegowa noclegowa

Warto§é produkeji oddanych doméw

w mln PLN 955,5 b.d 933,6 b.d.
Liczba budynk6éw oddanych do 698 283 1040 388
uzytku

Kubatura w tys. m? 2099 1884 2798 2515

Zrédto: Budownictwo — wyniki dziatalnosci w 2012 r. [2013], s. 108.
Source: Construction — Results of Activity in 2012, p. 108.

wydano 1010 pozwolen na budowe 2220 budynkéw, a w 2012 r. 890 pozwo-
len na budowe 1900 hoteli i budynkéw zakwaterowania turystycznego o po-
wierzchni uzytkowej 560,5 tys. m2.

Przedstawione informacje dotyczyly bazy zakwaterowania zbiorowego.
Jesli chodzi o baze zakwaterowania indywidualnego, w zakres RST wcho-
dza tylko tzw. drugie domy. Ta grupa obiektéw od 2001 r. obejmuje katego-
rie Domy letnie i domki wypoczynkowe oraz rezydencje wiejskie na terenach
wiejskich.

Tab. 4. Oszacowania wybranych wielkoSci dla doméw letniskowych i domkéw wakacyjnych
oraz rezydencji wiejskich w latach 2010-2012

Tab. 4. Assessment of selected parameters concerning bungalows, recreational huts and
countryside residences in 2010-2012

Wyszczegolnienie 2010 2011 2012
Wartos¢ produkeji oddanych doméw w mln PLN 147,2 132,1 124,8
Liczba doméw oddanych do uzytku 2315 2073 1959
Kubatura w tys. m? 527,3 647,8 607,7

Zrédto: Budownictwo - wyniki dziatalnosci w 2012 r. [2013], s. 103-104.
Source: Construction — Results of Activity in 2012 [2013], p. 103-104.

Wartoé¢ brutto Srodkéw trwalych, obejmujaca produkowane aktywa
niefinansowe (m.in. budynki i budowle, §rodki transportu oraz maszyny,
urzadzenia techniczne i narzedzia) w CRDT (bez wartosci gruntéw i dru-
gich doméw), w 2011 r. wyniosta 72,1 mld PLN (2,7% wartosci brutto §rod-
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kow trwatych ogbétem w gospodarce narodowej), a w 2012 r. 74,9 mld PLN
(2,6% wartosci brutto srodkéw trwalych ogélem w gospodarce narodowej)
w biezacych cenach ewidencyjnych.

W ramach CRDT w 2012 r. mozna wyrdznié: obiekty noclegowe (17,6 mld
PLN), w ktorych 92,3% stanowi warto§¢ budynkéw i budowli, dzialalno§é
zwigzang ze sportem (16,6 mld PLN), w ktorej dominujacg pozycje stanowig
budynki i budowle (93,4%), pozostaty transport ladowy pasazerski (12,9 mld
PLN) oraz gastronomie (5,9 mld PLN).

Warto zaznaczy¢ zdecydowana dominacje transportu (21,4 mld PLN),
stanowigcego tgcznie 28,6% wartosci brutto wszystkich CRDT.

Podsumowanie i wnioski do dalszych badan

Pelna wersja RST za 2011 r., opracowana na zlecenie Ministerstwa
Sportu i Turystyki [Dziedzic, Kachniewska, Lopacinski, Skalska 2014], jest
kontynuacja prac rozpoczetych w polowie lat 90. XX w., ale zawiera jednak
kilka istotnych zmian w stosunku do poprzednich edycji. Po pierwsze, sta-
nowi pierwsze oszacowanie RST z uwzglednieniem zaktualizowanej meto-
dologii i nowych klasyfikacji rodzajéow dzialalnosci oraz klasyfikacji wyro-
bow i ustug. Po drugie, stanowi prébe zmniejszenia dystansu miedzy rokiem
referencyjnym a rokiem sporzadzania rachunku (z 3-4 do 2 lat).

Je§li chodzi o pierwszg z wymienionych réznic, to nalezy podkreslié,
ze nowe Kklasyfikacje sa lepiej dostosowane do potrzeb zwigzanych ze spo-
rzadzaniem RST. Niestety, lepsze dostosowanie struktury danych poda-
zowych na potrzeby RST nie oznacza skrécenia czasu pozyskiwania tych
danych. W obecnej edycji RST wykorzystano czeSciowo zagregowane dane
finalne, dotyczace roku referencyjnego, ktoére rozszacowano z wykorzysta-
niem danych z bazy strukturalnej statystyki przedsiebiorstw EUROSTAT
i krajowych statystyk branzowych. Dane z obydwu tych zrodel okazaly sie
w duzym stopniu niespéjne, co sprawia, ze zaprezentowane dane dotyczace
podazy powinny by¢ traktowane jako szacunki. Stawia to pod znakiem za-
pytania mozliwo§é skrocenia wspomnianego dystansu.

Nowa struktura RST pozwala lepiej oceni¢ zjawisko turystyki w po-
szczegoblnych krajach. Z jednej strony wyodrebniony jest modul wspélny dla
wszystkich krajow (charakterystyczne rodzaje dzialalnosci turystycznej),
a z drugiej — mozliwe jest czytelne wprowadzanie produktéw i rodzajow
dziatalno$ci waznych dla poszczegélnych krajéw. W RST dla 2011 r. podjeto
taka prébe, choé ze wzgledu na braki w danych nie zostalo to wykonane
w pelnym zakresie.

Podobnie jak w poprzednich edycjach problemem byty luki w danych
dotyczacych spozycia. Pelne wdrozenie w Polsce od 2015 r. zalecenn Komisji
Europejskiej [Rozporzqdzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) Nr



164 E. DZIEDZIC, M. KACHNIEWSKA, T. SKALSKA, K. LOPACINSKI

692/2011] powinno poprawi¢ te niekorzystna sytuacje, jednak w dalszym
ciggu problemem beda dane dotyczace podrézy w sprawach zawodowych,
co wynika z trudno§ci w uchwyceniu tej grupy odwiedzajacych w standar-
dowych badaniach gospodarstw domowych, a takze z braku dostatecznej
informacji na temat wydatkéw na szkolenia i zwigzane z nimi ustugi bizne-
sowe. Innym nierozwigzanym zagadnieniem sg dane dotyczace tzw. domow
i mieszkan wakacyjnych — obecnie szacunki opierajg sie na informacjach
pozyskiwanych z gospodarstw domowych i nie obejmuja nierezydentow.
Wyniki najnowszej edycji RST nie sg w pelni poréwnywalne z wynikami
z poprzednich lat. Wynika to ze zmian w klasyfikacjach rodzajow dziatalnoSci
oraz zmian zakresu ich analizy w RST. Z jednej strony pewne rodzaje dzialal-
nosci zostaly wprowadzone, z drugiej strony (zgodnie z zaleceniami) wyelimi-
nowano marze w handlu hurtowym. W efekcie oszacowany wklad turystyki
w tworzenie PKB jest mniejszy niz szacowany dla poprzednich lat, nieco wiek-
sza byla natomiast rola CRDT. Warto tez pamietac, ze wkiad ten moze byé
lekko niedoszacowany ze wzgledu na opisane wyzej problemy z pozyskaniem
odpowiednich danych dotyczacych strony popytowej i podazowej turystyki.
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ECONOMIC EFFECTS OF TOURISM IN POLAND IN THE
YEARS 2011-2012 BASED ON SATELLITE ACCOUNT

Abstract

Purpose. To present the economic effects of tourism based on the results of the tourism sat-
ellite account (T'SA) for Poland.

Methods. The analysis of the results of two editions of TSA for Poland: the full version of 2011
and the simplified edition of 2012.

Findings. The tourism contribution to GDP amounted to 1.6% in 2011 and 2.1% in 2012 and
it turned out to be highly dependent on tourism spending outside tourism characteristic indus-
tries. The results of the employment module show the significant influence (over the average)
of tourism on the tourism labour, especially within self-employment and the employment of
women.

Research and conclusions limitations. TSA presents the direct contribution of tourism
consumption, however it does not include the investment effects, thus it does not provide the
complete picture of tourism input into the GDP. The results for 2011 and 2012 are not unre-
servedly comparable with the TSA results of previous years due to some changes in economic
activities classifications and a modified scope of analysis (e.g. the abandonment of the whole-
sale trade margin).

Practical implications. The analytical capability of the TSA should be used more effectively
to monitor tourism contribution to the economy. It is advisable to develop a set of leading in-
dicators that would reduce the gap between the referenced period and assessment of outcomes
of tourism.

Originality. The study discusses the TSA methodology and demonstrates its role in evaluat-
ing of tourism’s contribution to the economy that enables setting guidelines for tourism policy
and monitoring of its outcomes.

Type of paper. Primary research study based on the TSA results for 2011 and 2012.

Keywords: tourism, tourism satellite account, national accounts, tourism industry, tourism
economics.



