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Ustrdj spoteczno-gospodarczy.
W poszukiwaniu nowego tadu

Fundamentalny temat

Wroku szkolnym 2011/2012 przypada
jubileusz XXV-lecia Olimpiady Wiedzy
Ekonomicznej. Jak przystalo na to swego ro-
dzaju ,srebrne wesele”, tematyka tej jubile-
uszowej Olimpiady dotyczy kwestii ponad-
czasowych i generalnych. Chodzi mianowicie
o problematyke ksztaltowania tadu spoteczno-
gospodarczego, a tym samym podstaw ustro-
jowych gospodarki. Wyznaczajg one zasady
i ramy dziatalnoS§ci gospodarczej, obowigzujace
wszystkich ,,aktoréw” zycia gospodarczego.

Modele ustroju spoteczno-gospodarczego to
idee oraz teoretyczno-ekonomiczne podstawy
ksztaltowania rozwoju krajow i spoteczenstw.
A jak podkreslal John Maynard Keynes: ,,idee
gloszone przez ekonomistow oraz my§licieli
politycznych, bez wzgledu na to, czy sg stusz-
ne, czy bledne, majg wiekszg sile, niz sie po-
wszechnie przypuszeza. W rzeczywistosci to
one wlasnie rzadzg Swiatem” (Keynes [2003],
s. 350).

Stad tez polityka ustrojowa i bedacy jej wy-
nikiem ksztalt systemu gospodarczego stano-
wi fundamentalny czynnik rozwoju spoleczno-
gospodarczego kraju, ktéry determinuje jego
fad i dobrostan oraz dobrobyt jego obywatelil.
Historia gospodarcza dostarcza niestety wie-
lu dowodéw (i to z r6znych obszaréw geogra-
ficznych oraz epok), jak kosztowne moga by¢
i sg btedy w ksztaltowaniu ustroju spoleczno-

! Pisalam o tym m.in. w artykule: Maczynska
[2008al].

gospodarczego (Failures... [2007]). Bledow
tych i ich konsekwencji §wiat do§wiadcza tak-
ze obecnie (zob. Steingart [2008]; Bofinger
[2008]; Siglitz [2010]). Przejawia sie to m.in.
w formie globalnie naruszonej réwnowagi
i nietadu w gospodarce §wiatowej. Swiadczy
o tym wiele negatywnych zjawisk, jak cho-
ciazby wysoce skontrastowane bieguny bogac-
twa i nedzy czy naruszenie rownowagi ekolo-
giczne;j.

John Maynard Keynes w 1933 r. — co przy-
pominaja Nouriel Roubini i Stephen Mihm
w znakomitej ksigzce pt. Ekonomia kryzysu —
konstatowal, ze ,,dekadencki miedzynarodowy,
ale indywidualistyczny kapitalizm, w ktorego
ramionach znalezliSmy sie po pierwszej $wia-
towej wojnie, nie jest sukcesem. Nie jest ani
madry, ani piekny, ani sprawiedliwy, ani cno-
tliwy — i nie wywiazuje sie wlasciwie ze swej
roli. Mowiac krétko: nie lubimy tego systemu
i powoli zaczynamy go nienawidzié. Kiedy jed-
nak zastanawiamy sie nad tym, czym go za-
stgpi¢, mamy spore trudnosci z odpowiedzig”
(Keynes [1933], s. 760 1 761, cyt. za: Roubini,
Mihm [2011], s. 29). Wiele wspélczesnych zja-
wisk wskazuje, ze trudnoéci te utrzymuja sie
do dzis.

Spektakularnie wyeksponowat to globalny
kryzys gospodarczy. W jego kontekscie coraz
wiecej zwolennikow zyskuje opinia, ze kryzys
ten nie jest typowym kryzysem koniunktural-
nym, lecz kryzysem fundamentalnym, ustro-
jowym, kryzysem dominujgcego nurtu w eko-
nomii — neoliberalizmu. Antoni Kuklinski,
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odpowiadajgc na pytanie, w jakim stopniu
doktryna i praktyka neoliberalizmu byla Zro-
dlem tej destrukeji, wskazuje na role neoli-
beralizmu w promowaniu trzech proceséw:
oslabiania instytucji panstwa, ostabiania po-
czucia racjonalnego dzialania gospodarczego
w sferze publicznej, ostabiania racjonalnosci
myS§lenia dlugookresowego oraz planowania
strategicznego. Autor ten wskazuje zarazem,
ze w ,ostatnich dekadach neoliberalizm za-
mienil sie w doktryne quasi-religijna, bedaca
panteonem czterech bostw:

— wolnego rynku,

— prywatyzacji,

— $wiata finansow,

— transnarodowych korporacji” (Kuklinski

[2010], s. 17).

Wskazuje to na wage kwestii ustroju gospo-
darczego. Dylematy dotyczace ustroju gospo-
darczego zwykle nabierajg specjalnego znacze-
nia w okresie przetomoéow dziejowych, w tym
cywilizacyjnych i technologicznych, a takze
w okresie kryzysow. Tak sie dzieje i obecnie,
co wigze sie nie tylko z kryzysowymi zjawiska-
mi w gospodarce globalnej, ale — co nie mniej
istotne — ze zmianami cywilizacyjnymi.

Cywilizacyjne determinanty
ustrojowe

Historia gospodarcza dowodzi, ze zmiany
ustroju spoteczno-gospodarczego determino-
wane sg przez trzy gléwne czynniki, miedzy
ktérymi wystepujg zlozone interakcje i sprze-
dzenia zwrotne:

— rewolucyjne zmiany technologiczne prowa-
dzgce do przeloméw cywilizacyjnych,

— wynikajgce z rewolucji technologicznej
zmiany typu komunikacji spolecznej,

— zmiany stratyfikacji spoleczne;.

Potwierdzeniem istotnoSci tych czynnikow
jest historia przemian epoki niewolnictwa
w feudalizm z jego cywilizacja rolng i z kolei
feudalizmu w bazujacy na cywilizacji prze-
mystowej kapitalizm. Przeksztalcenie feuda-
lizmu w kapitalizm bylo konsekwencjg dziala-
nia trzech nastepujacych czynnikéw:

— rewolucji przemystowej,

— zmiany systemu komunikacji spotecznej, tj.
przejscia od slowa pisanego recznie (rekopi-
sow) do slowa drukowanego (dzieki wyna-
lazczemu geniuszowi Gutenberga),

— zmiany stratyfikacji spolecznej — miejsce
feudaloéw i chlopow feudalnych zajeli kapi-
talisci (fabrykanci i bankierzy) oraz prole-
tariat.

Obecnie §wiat do§wiadcza kolejnych prze-
tomowych zmian na tych trzech fundamen-
talnych dla ustroju spoteczno-gospodarczego
polach:

— dokonuje sie cyfrowa rewolucja informacyj-
na (tzw. trzecia rewolucja przemystowa),
ksztaltujaca nowsg postiondusrialng cywi-
lizacje, okreslana jako cywilizacja informa-
cyjna czy cywilizacja wiedzy (a takze cywi-
lizacja internetu, cywilizacja sieciowa);

— w systemie komunikacji spolecznej jezyk cy-
frowy (tzw. cyfryzacja) stopniowo wypiera
stowo drukowane;

— zarazem nastepujg zmiany w stratyfikacji
spolecznej, klasycznych kapitalistow w co-
raz wiekszym stopniu wypierajg top-mene-
dzerowie.

Wraz z postepujgcg dezindustrializacja
i glebokimi przemianami w modelach funk-
cjonowania przedsiebiorstw, w tym rozwoju
spolek kapitatowych, przede wszystkim ak-
cyjnych, klasyczny model kapitalizmu ustepu-
je nowej jego formie, co przejawia sie w ode-
rwaniu wlasnoSci od zarzadzania, a tym sa-
mym i kontroli. Wymykajacej sie spod kontroli
wla$cicielskiej i umacniajacej sie wladzy me-
nedzerdw oraz ich autonomizacji sprzyja na-
rastanie rozproszenia akcjonariatu, co prze-
jawia sie m.in. w rozmywaniu sie struktury
wlasnoé$ci i narastajgcej jej nieprzejrzystosci,
czemu sprzyja internetyzacja, usieciowienie
gospodarki. W warunkach dominacji spotek
kapitalowych i rozwoju rynku kapitalowego,
rynku akgji, niemalze kazdy moze bowiem by¢
udziatowcem w biznesie i wlaScicielem akgji,
co tworzy swego rodzaju , kapitalizm ludo-
wy”, daleki od modelu kapitalizmu klasycz-
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nego (mistrzowsko beletrystycznie przedsta-
wionym w m.in. Ziemi obiecanej, autorstwa
Wiadystawa Reymonta).

Zarazem jednak rozproszenie akcjonariatu
izwigzana z tym rosngca autonomizacja i wla-
dza menedzerdéw oraz usieciowienie gospodar-
ki to czynniki sprawiajgce, ze klasyczny model
kapitalizmu ewoluuje w kierunku kapitalizmu
menedzerskiego. Na szczyty stratyfikacji spo-
lecznej trafia — jak to okreslajg szwedzcy auto-
rzy: Alexander Bard i Jan Soderqvist — ,,ary-
stokracja sieciowa” — netokracja, w tym me-
nedzerska. Najnizszg za§ warstwe spoleczng
tworzy ,,konsumtariat”, czyli grupa spoteczna
nieprzystosowana zawodowo do wymogow go-
spodarki wirtualnej, bezwolnie ulegajaca mi-
razom konsumpcjonizmu i terrorowi rekla-
my, cho¢ w odréznieniu od proletariatu pra-
wie wolna od zagrozenia skrajng biedg czy
glodem.

Pierwsza dekada XXI wieku zdaje sie
w pelni potwierdzaé tezy na temat netokracji
i konsumtariatu sformutowane przez Barda
i Soderqvista w opublikowanej po raz pierw-
szy w 2000 r. w Szwecji ksigzce pt. Netokracja.
We wprowadzeniu do angielskiego wydania tej
ksigzki z 2001 r. jej autorzy podkreslajg, ze:
,starzy kapitali$ci nie rozumiejg nowej eko-
nomicznej i spolecznej logiki rozwijajacej sie
w sieci. W efekcie staje sie oczywiste, ze kiedy
w pelni zapanujg nowe okolicznos$ci, starzy ka-
pitalisci nie utrzymajg sie przy wladzy. Nowa
globalna klasa dominujgca wkroczyta na sce-
ne: jest to netokracja (ang. netocracy; ang. net
—sie¢ + gr. kr tos — wladza). Poniewaz w wyni-
ku tego stary kapitalistyczny aparat produkcji
stal sie zbedny, bedzie musiata powsta¢ nowa
podklasa, a miejsce starego proletariatu zaj-
mie nowy konsumtariat (ang. consumtariat;
ang. consumption — konsumpcja + ang. pro-
letariat — proletariat). Ustanowienie cyfrowej
interaktywnosci jako dominujgcego medium
komunikacyjnego prowadzi do zmiany para-
dygmatu, co pocigga za sobg zmiane ukiadu
wladzy, ktorej zakres i znaczenie da sie po-
réwnac z przejeciem wladzy przez burzuazje

Ustréj spoteczno-gospodarczy ISI-E

iutratg znaczenia arystokracji feudalnej w po-
czgtkach industrializmu” (Bard, S6derqvist
[2006]).

Trudno tez zakwestionowa¢ oceny zamiesz-
czone w przedmowie autoréw do opublikowa-
nego w 2006 r. polskiego wydania Netokracji:
,Mtodzi Polacy sg dzisiaj zdeterminowani, by
maksymalnie wykorzystac czlonkostwo Polski
w Unii Europejskiej. Uczg sie jezykow obcych,
wielu z nich pracuje i studiuje za granica, to
wladnie oni wykorzystujg najlepiej powstaja-
cg infrastrukture IT. (...) Réwnocze$nie coraz
liczniejszy staje sie polski konsumtariat, nowa
podklasa pograzonych w letargu telewizyjnych
leniwcow. Mass media zajmujg sie produkcja
rozrywki, ktorej zadaniem zaréwno w Polsce,
jak i na calym Swiecie jest pacyfikowanie od-
biorcow. Ma ona byé poprawiajaca nastréj
i pelng pochlebstw apoteoza bezrobotnych,
niemajgcych szans na zatrudnienie, i tych,
ktorzy ledwie sobie radzg. Ludzie uwiezieni
w mieszkaniach na przedmiesciach i w ponu-
rych domach na wsi, pomiedzy niezdrowym
jedzeniem, telewizyjnymi serialami i brukow-
cami a chuliganskimi wybrykami, pozbawieni
jakiejkolwiek formy sensownej komunikacji ze
Swiatem zewnetrznym - taki jest konsumta-
riat tworzgcy nowa podklase polskiego spote-
czenstwa” (Bard, S6derqvist [2006]).

Tego typu zjawiska i procesy sprzyjaja in-
tensyfikacji debaty ukierunkowanej na po-
szukiwanie optymalnego, czyli najlepszego
w danych warunkach modelu ustroju gospo-
darczego. Kontestowane sg idee Konsensusu
Waszyngtonskiego z jego wymogiem unifika-
¢ji systemoéw gospodarczych. Coraz czesciej
wskazuje sie na to, ze ustrdj gospodarczy po-
winien by¢ ,,garniturem szytym na miare”.
Nie sprawdza sie jeden fason dla kazdego i na
zawsze.

Zwracal na to uwage m.in. John Kenneth
Galbraith, podkreslajac, ze ,,ekonomia nie ma
na celu, jak sie to czesto mysli, stworzenia do-
skonatego, ostatecznego i niezmiennego sys-
temu. Nieustannie, a czesto z oporami, przy-
stosowuje sie do zmian. Niedostrzeganie tego
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— to recepta na zacofanie i nawarstwianie sie
btedéw” (Galbraith [2011], s. 274).

Te przestroge Galbraitha (z 1987 r.) moz-
na dzi$§ uznaé za proroczg, zwlaszcza w kon-
tekscie zapoczatkowanego na przetomie lat
2007 i 2008 w USA i wcigz jeszcze niezaze-
gnanego kryzysu globalnego. Towarzyszy mu
niemalze eksplozja ostrych sporéw na temat
jego ustrojowych przyczyn. Kryzys ten nie
tylko obnazyl, ale i poszerzyl! pola nieréwno-
wagi w gospodarce globalnej. Wyeksponowat
nieréwnowage miedzy perspektywg krotko-
i dlugookresowg oraz niedostosowania go-
spodarki do cywilizacyjnych uwarunkowan
i wyzwan przysztosci. Wyraznie ujawnil brak
wizji i wyobrazni strategicznej oraz analizy
futurologicznej (Wierzbicki). Kryzys obnazyt
m.in. zagrozenia globalne zwigzane z poste-
pujaca gwaltownie finansyzacja gospodarki.
Paradoksalnie, mimo ze finanse to oczywi-
sty i1 niezbedny , krwiobieg” gospodarki, to
w praktyce dochodzi do dychotomii interesow
sektora finansowego i realnego. Sektor finan-
sowy zarabia m.in. na wahaniach cen, kurséw,
stop procentowych, podczas gdy sektor real-
ny, czyli sektor produkeji materialnej wyma-
ga stabilno$ci. Stabilnosci wymagajg bowiem
dlugoterminowe programy inwestycyjne.

Kryzys spektakularnie wykazat ponadto,
ze rosngce zasoby informagcji i wiedzy, charak-
terystyczne dla epoki internetu, nie chronig
przed katastrofalnymi btedami i to na skale
globalng. Gospodarka oparta na wiedzy nie
przeklada sie zatem satysfakcjonujaco na go-
spodarke opartg na madrosci. Paradoksalnie,
dochodzi do dychotomii wiedzy i magdrosci.
Dlatego tez w sytuacji, gdy w S§wiecie roi sie od
przypadkow niemadrego wykorzystania wie-
dzy, w tym naduzy¢ wynikajacych z asymetrii
informacyjnej (np. w sektorze finansowym),
wysuwany jest przez niektérych autoréw po-
stulat przechodzenia od modelu gospodarki
opartej na wiedzy do gospodarki opartej na
madroS§ci (Kuklinski [2011], s. 65).

Rozleglosé i glebokosé obecnego kryzysu glo-
balnego sktania przy tym do pytania, czy moze

on by¢ uznany za typowy, genetyczny nieja-
ko przejaw cyklu koniunkturalnego, czyli nie-
odlgcznego w gospodarce rynkowej zjawiska
,wzlotow i upadkéw” i sinusoidalnego jej roz-
woju. Taka ocena bylaby bezdyskusyjna, gdy-
by nie fakt, ze kryzys ma miejsce w warunkach
dokonujgcego sie przelomu technologicznego
i cywilizacyjnego, zmiany paradygmatu (wzor-
ca) rozwojowego. Wyraza sie to w wypieraniu
cywilizacji przemyslowej przez blizej jeszcze
niedodefiniowang cywilizacje postindustrial-
ng, cywilizacje wiedzy. W wyniku rosnacej dy-
namiki przemian we wspélczesnym Swiecie
gospodarka nabiera w coraz wiekszym stopniu
cech ,,gospodarki nietrwalosci” (Toffler [2003];
A Toffler, H. Toffler [1996]). Wszystkie niemal-
ze formy dziatalnoSci gospodarczej staja sie nie-
trwale, a ich cykle zycia coraz krotsze. Rosnaca
dynamika postepu technologicznego wskazu-
je, ze trend nietrwaloSci bedzie sie umacniat.
W takich warunkach nietrudno o zaburzenia
i kryzysowe sytuacje w gospodarce, co potwier-
dza chociazby fakt, ze w ostatnich trzydziestu
latach w §wiecie doszlo do okolo stu kryzysow
bankowych (Wolf [2008]).

W warunkach nakladania sie kryzysu glo-
balnego i przelomu cywilizacyjnego oraz wy-
raznych symptomoéw nietadu w Swiatowym
systemie gospodarczym pytanie o optymalny
ksztalt ustroju gospodarczego nabiera spe-
cjalnego znaczenia nie tylko w krajach doko-
nujacych transformacji ustrojowej, ale tak-
ze w krajach o dlugich tradycjach gospodarki
rynkowej. Model ustroju gospodarczego jest
bowiem jednym z fundamentalnych czynni-
kow ksztaltujacych jako$é rzadéw i rzadzenia
na wszystkich jego poziomach: od lokalnego,
poprzez krajowy, do nawet ponadnarodowego
(por. Maczynska [2009], s. 72-98; Maczynska
[2008], s. 151-168). Ustroj gospodarczy wyzna-
cza przy tym ramy dla sektora publicznego®.

Amerykanskie korzenie kryzysu sprawia-
ja za§, ze obecnie wlasnie przede wszystkim
w USA - kraju do niedawna o niemalze wzor-

2 Problem ten porusza w wielu publikacjach
dJ. Kleer. Zob. m.in. Kleer [2006].
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cu ustrojowym — dostrzega sie potrzebe dzia-
fan ukierunkowanych na nowy tad spoteczno-
gospodarczy. Miedzy innymi w nawigzaniu do
Nowego Ladu (,,New Deal” prezydenta USA,
Franklina D. Roosevelta, niektérzy ekono-
miéci amerykanscy postukuja wprowadzenie
,2howego Nowego Ladu” (Wray, Kelton [2011]).

Jak podkresla Lester Thurow, tworca kon-
cepcji naruszonej rownowagi, podobnie jak
systemy biologiczne, takze systemy, formacje
spoleczno-gospodarcze ,wkraczajg w okres
naruszonej rownowagi z wolno ewoluujacymi,
lecz mocno ustalonymi strukturami. Wylaniajg
sie za$ z tych okresow z radykalnie zmieniony-
mi strukturami, ktére znowu zaczynajg ewo-
luowaé¢” (Thurow [1999], s. 17).

Powstaje tym samym pytanie, w jakich kie-
runkach postepowac bedg zmiany ustroju go-
spodarczego w poszczegélnych krajach, w tym
i w Polsce.

W warunkach wyraznych symptoméw nie-
ladu w Swiatowym systemie gospodarczym
specjalnego znaczenia nabiera pytanie o opty-
malny ksztalt ustroju gospodarczego, o porza-
dek ustrojowy eliminujacy nietad spolteczno-
gospodarczy, a tym samym pytanie o ustrdj
réwnowagi.

W poszukiwaniu ustroju
rownowagi

Przez ustréj rownowagi rozumiany jest po-
rzadek ustrojowy, w ramach ktérego rozwdj
jednej dziedziny zycia spoteczno-gospodarczego
nie zagraza innej i nie generuje zjawisk patolo-
giczno-destrukeyjnych, takich jak np. narusza-
nie rownowagi ekologicznej, przestrzennej, spo-
fecznej itd. Istotne przy tym jest pojmowanie
ustroju rownowagi jako kategorii dynamicznej,
co oznacza, ze naturalne, niejako niezbedne dla
postepu, przejSciowe stany nieréwnowagi i de-
strukcji tworczej stanowig podltoze trwaltego
rozwoju spoleczno-gospodarczego.

Cechy tak rozumianego modelu ustroju
rownowagi ma model spotecznej gospodar-
ki rynkowej, zyskujgcy obecnie — w sytuacji
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Swiatowego nietadu systemowego — na zna-
czeniu i zainteresowaniu®. Nieprzypadkowo
tez na model ten wskazuje sie w aktach naj-
wyzszej rangi, czyli zapisach konstytucyj-
nych, m.in. w Polsce. Zgodnie z Konstytucja
Rzeczypospolitej Polskiej (art. 20): ,,Spoleczna
gospodarka rynkowa oparta na wolnosci dzia-
talnoéci gospodarczej, wlasnosci prywatne;j
oraz solidarnoSci, dialogu i wspoélpracy part-
ner6w spolecznych stanowi podstawe ustroju
gospodarczego Rzeczypospolitej Polskiej”.

Takze w traktacie ustanawiajgcym Konsty-
tucje dla Europy uznano, ze podstawg trwa-
tego rozwoju Unii Europejskiej bedzie spo-
teczna gospodarka rynkowa. Idea spolecznej
gospodarki rynkowej jako modelu ustroju
gospodarczego dla Unii Europejskiej zostala
przyjeta takze w traktacie lizbonskim z dnia
13 grudnia 2007 r., zmieniajgcym traktat
o Unii Europejskiej i traktat ustanawiajg-
cy Wspodlnote Europejska. Zgodnie z zapisa-
mi art. 2 ust. 3 traktatu lizbonskiego: ,,Unia
ustanawia rynek wewnetrzny. Dziala na rzecz
trwalego rozwoju Europy, ktérego podstawa
jest zrownowazony wzrost gospodarczy oraz
stabilno$¢ cen, spoteczna gospodarka rynko-
wa o wysokiej konkurencyjno§ci zmierzajaca
do pelnego zatrudnienia i postepu spoteczne-
go oraz wysoki poziom ochrony i poprawy ja-
koéci §rodowiska naturalnego. Wspiera postep
naukowo-techniczny”.

Idea spolecznej gospodarki rynkowej bazu-
je na teorii ordoliberalnej, a ta z kolei nawia-
zuje do wywodzacej sie z czaséw antycznego
Imperium Romanum idei ordo, ktérej istotg
jest uksztaltowanie tadu odpowiadajacego na-
turze czlowieka i zapewniajacego gospodarce
réwnowage?. Lacinskie pojecie ordo interpre-
towane jest w europejskiej, ale takze i wschod-

3 Tematyki spolecznej gospodarki rynkowej doty-
czy kilka wydanych przez PTE ksigzek, w tym:
Maczynska, Pysz (red.) [2003], [2010]; a takze
przeklad ksigzki L. Erharda [2011]. Kwestiom
ustrojowym poswiecony jest tez esej G.A. Cohena
[2011].

Na celowos¢ takiego podejScia wskazuje m.in.
P. Pysz [2007], [2008].
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nioazjatyckiej mysli spolecznej jako przeciwsta-
wienie anarchii i chaosu. Pojecie to z zalozenia
ma charakter normatywny, ukierunkowany na
stan pozagdany. Rzeczywisto§¢ natomiast prze-
waznie rézni sie do takiego stanu.

Mimo konstytucyjnej rangi, samo pojecie
,Spoleczna gospodarka rynkowa” jest wcigz
jeszcze — w Polsce (a wiele wskazuje na to, ze
nie tylko w Polsce) — raczej malo rozpoznane.
Nierzadko przypisuje mu sie tresci i znaczenie
zgola sprzeczne z koncepcjg ordoliberalng, sta-
nowigcg teoretyczng podstawe idei spolecznej
gospodarki rynkowej. Idei tej niestusznie przy-
pisuje sie pozaliberalny i pozarynkowy cha-
rakter. Pojmowana bywa ona na wzor i podo-
bienstwo socjalistycznej, redystrybucyjnej po-
lityki socjalnej i jest definiowane blednie jako
synonim interwencjonizmu panstwowego®.

Jednak kryzysowe zjawiska i wyrazne prze-
jawy nieladu w gospodarce $wiatowej sprawia-
ja, ze z coraz wiekszg przychylnoS§cig spoty-
kajg sie idee orodoliberalne jako przeciwwaga
dla neoliberalizmu, w ktérym w odréznieniu
od klasycznego liberalizmu zmarginalizowa-
ne zostaly kwestie odpowiedzialnoSci, etyki
i moralnoSci. Jeszcze raz nalezy tu podkreslic,
ze ordo znaczy tad, porzadek. Kwintesencjg
takiego ordoliberalnego modelu jest wlasnie
model spolecznej gospodarki rynkowej. Jest to
model réwnowagi, w ktorym godzone sg inte-
resy ekonomiczne i spoteczne. O jego walorach
Swiadczy takze fakt, ze kraje skandynawskie
wzorujace sie na tym modelu nie ucierpialy
tak bardzo z powodu globalnego kryzysu jak
kraje poddane doktrynie neoliberalnej.

Ale i ten model (model spotecznej gospodar-
ki rynkowej) wymaga dostosowan do wsp6t-
czesnych warunkow gospodarki globalnej.
Ordoliberalizm wywodzi sie bowiem sprzed
IT wojny §wiatowej. A wowczas globalizacja nie
byla tak rozwinieta jak dzi$ i panowat model
gospodarek narodowych ze znacznie mniej-
szym udzialem sektora finansowego.

Rozwazania na temat pozgdanego modelu
ustroju gospodarczego, sprzyjajacego optymal-

5 Pisalam o tym m.in. w: Maczynska [2006],
s. 378.

nemu wykorzystaniu potencjatu wiedzy, pozo-
stajg wcigz w fazie pytan otwartych. Pojawia
sie tu zlozony problem, jaka role w procesie
przemian pelni¢ bedzie teoria ekonomii i po-
szczegblne ,,szkoly ekonomiczne”. Cenna jest
tu wskazowka Roubiniego i Mihma, ktérzy
uznajg, ze niemal kazda szkota ekonomicz-
na ma do powiedzenia co$ istotnego na te-
mat obecnej sytuacji, dlatego tez warto korzy-
staé z przemyslen wielu teoretykow tematu.
»oiegaliSmy nie tylko do Keynesa, ale takze do
innych. Uwazamy bowiem, ze aby zrozumiec,
czym sa kryzysy i jak sobie z nimi radzié, na-
lezy postuzyc¢ sie metodg bardziej holistyczng
i eklektyczna, niz sie zwykle przyjmuje. Nie
pozwalamy na to, by kierowala nami ideologia
ani emocje” (Roubini, Mihm [2011], s. 25).

Tego typu holizm, wielce sprzyjajacy po-
szerzaniu horyzontéw poznawczych i obiek-
tywizacji wnioskowania, powinien cecho-
wac takze uczestnikéw Olimpiady Wiedzy
Ekonomiczne;.

XXV Olimpiada Wiedzy
Ekonomicznej — nowe szanse
i obszary poznawcze

Tematyka XXV edycji OWE nawigzuje wla-
$nie do toczacych sie obecnie intensywnych
i przepojonych ostrymi kontrowersjami dysku-
sji dotyczacych poszukiwan optymalnego mo-
delu ustroju gospodarczego. Zlozonosé i kon-
trowersyjnos¢ tej problematyki wskazuje na
potrzebe pogtebionych refleksji i lektur na
ten temat. Temu tez ma stuzy¢ kolejna edy-
cja OWE.

Zycze jej Uczestnikom pobudzenia pasji
poznaweczej i wielu wlasnych, kreatywnych
przemyS§len, a takze inspiracyjnych zachowan
i dzialan sprzyjajacych tadowi nie tylko w go-
spodarce, ale i w zyciu prywatnym. Sprzyja
temu z pewnoscig wiedza i madro$é. To cechy,
ktorych wielki deficyt cechuje rzeczony juz
konsumtariat. Z pewnoscig udzial w OWE od-
dala od niego, gwarantujac poszerzenie wiedzy,
ale tez sprzyja madrosci. Dlatego tez Polskie
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Towarzystwo Ekonomiczne uznaje Olimpiade
Wiedzy Ekonomicznej za jedno z najwazniej-
szych przedsiewzie¢ edukacyjnych i funda-
mentalny obszar swojej dziatalnosci.

Niezmiennie zycze zatem uczestnikom tak
doniostego przedsiewziecia, jakim jest OWE,
sukcesow i satysfakeji oraz wielu innych po-
zytkow z poglebiania wiedzy ekonomicznej,
w tym przyblizania sie do lepszego rozumienia
Swiata. Jak ocenial Plutarch, jeden z najwiek-
szych medreoéw starozytnej Grecji: ,,z wszyst-
kich ludzkich rzeczy tylko wiedza jest nie-
Smiertelna”. Z kolei zyjacy przed naszg era
poeta rzymski Wergiliusz uznatl, ze ,,szczesli-
wy, kto zdolal pozna¢ przyczyny wszechrze-
czy”. Je§li nawet jest to nie w pelni mozliwe,
to z pewnoscig warto sie do tak rozumianego
szczeScia przyblizac, m.in. studiujac dzieta
znawcow, teoretykow i praktykow zycia gospo-
darczego. Temu tez stuzy Olimpiada Wiedzy
Ekonomiczne;j.
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